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xpedit  omnino  ,  ad  consequendam  ?  quantum  mor ■* 
J  talibus  datum  eft  5  folidam  rerum  divinarum  ac 
humanarum  notionem  ,  earum  origines  fcrutari  ac  fines  ; 
quorum  cognitione  quis  defli lutu s  ,  facile  eo  delabi  potejl ^ 
ut  finem  inepte  putet ,  quem  nunquam  natura  audior  fibi 
propofuerat.  Hac  veri  curatior  indagatio  ,  ut  in  aliis 
omnibus  ,  multifarios  afferre  potejl  J, rudius  ,  ita  praprimis 
in  Jurisprudentia  noflra  fludio  ,  maxime  neceffaria  efl , 
cum  omni  modo ,  ad  ipfas  legum  ac  caudarum  decifiones  , 
/20/z  parum  faciat ,  fi  probe  invefligemus ,  Aoe  vel  il¬ 

lud  originem  trahat  ,  quique  fint  rei  cujus  que  fines  ,  ^wos 
aquus  6*  bonus  Legislator  ac  Judex  attendere  debeant.  Pro~ 
cui  dubio  eadem  hac  principia  aqui  &  jufii ,  ultra  &  citra 
qua  jus  transformatur  in  injuriam  5  pro  norma  principali 
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erunt  affumtnda  ,  f  de  matrimonii  natura  ac  fine  quxfio 
oritur. 

Prima  qua  unquam  inter  homines  exfitit  focietas  ,  fuit 
conjugalis  ,  efque  illa  coxva  communibus  nojlrum  paren¬ 
tibus  ,  preffoque  ipfam  generis  humani  originem  f equitur 
pede .  (hio  magis  autem  neceffarium  &  fummis  eque  ac  in¬ 
fimis  commune  hujus  focietatis  eft  vinculum  ;  eo  majori 
fiudio  in  id  omnino  enitendum ,  ut  officia  hominum  6-  hac 
ex  parte  probe  determinentur  &  certi  ac  indubitati  fines 
quoad  jura  matrimonalia  fabiliantur,.  Duplex  nobis  ad 
Jiancce  cognitionem  obtinendam  ,  ftrata  efi  via  princeps  y 
Lex  natur x  Revelatio  ;  quibus  omnia  v  ab  humanis  legis¬ 
latoribus  de  conjugio  fancita  ,  tanquam  lapidi  Lydio  ap¬ 
plicanda  erunt ,  fi  modo  ad  attioiem  (Equitatis  ac  jufitnc 


gradum  adfcendere  velimus.  Chie m a dm odu m  autem  bene 


contradi  matrimonii ,  innumera  ejfe  pojjunt  ac  folent  com¬ 
moda;  ita  infaufio  numine  celebrata  conjugia ,  calamita¬ 
tum  humanarum  non  raro  longam  nedunt  feriem * 

HinCj  dolenda  omnino  divortiorum  origo  6* frequentia 3 
quibus  mortales  ab  infelici  fefe  conjugio  liberare  legibus  et¬ 
iam fuff rogantibus  ,  lentarunt  fi  probabiles  viderentur  adejfe 
caufx  ;  quales  modo  plur.es ,  modo  pauciores  admif erunt 
Legislatores ,  prouti  matrimonii  jura  ac  officia  vel  latio-* 
ra  vel  fridiora  putabant.  In  examinanda  autem  harum 
caufarum  jufiitia  ,  multa  quidem  multorum  obvia  fuere 
jcripta  ;  inter  quos  tamen  nullum  adhuc  inveni ,  qui  ex 
Profejf°  qu&f  iontm  5  an  ftexilitas  uxoris  inter  juftas  fit  di- 
TQitioxum  caufas  ponenda 5  tradas  erit  i  cum  tamen  illa » 
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primo  fatim  intuitu ,  gravis  admodum  Magnique  momenti 
non  pojjit  non  videri ,  /20/2  inter  privatos  folum  ac  Jiib di¬ 
to  s  ?  verum  etiam  inter  perfonas  illufres  imo  clr  zVz  caufis 
ipforum  Summorum  Imperantium  ufum  infignem  habitura. . 
Etenim  Ji  matrimonium ,  nonifi  focietas  ejl  maris  ac  fcemi - 
na  J obolis  procreanda  caufa  inita ,  quam  matrimonii  de¬ 
finitionem  DoCtores  Juris  Naturalis  plerique  dr  tantum  nort 
omnes  tradere  f olent 5  quefio  iflahoc  Jure  dubio  procul  af 
firmanda  efl ,  £22222  cer/e  «xor  f  erilis  liberos  procreare  non 
pojjit  adeoque  finem  matrimonii ,  quem  principalem  putant  9 
adimplere  nequeat.  Verum  cum ,  uti  mihi  quidem  videtur  # 
focietatis  conjugalis  finis  latius  pateat ,  necfola  procreatio¬ 
ne  f  obolis  contineatur ,  fola  uxoris  fierilitas  etiam  Natura¬ 
li  Jure  juflam  divortii  caufam  conflituere  nequit;  quam  fen- 
tentiam  fpecimims  Academici  loco  5  pro  viribus  defendere 
animus  ef. 

Inflituti  ratio  hec  erit ,  2//  prius  in  Parte  Differt  alio  ni  s 
generali ,  principia  generaliora  de  matrimonii  natura  ac 
indole  tradam:  in  fpeciali  dein  ,  fecundum  p  recepta ,  /227^ 
Jane  rationis ,  tum  Juris  Divini  Pofitivi  ,  Civilis ,  Canonici 
nec  non  Hodierni  difquiram ,  an  uxor  flerilis  jure  dimitti 
poffitP  ac  tandem  exempla  quedam  Regum  ac  Principum 
quefionem  hancce  illuflrantia  ex  hiftoria  fubjungam. 

Divinum  Numen  ut  conatibus  meis  faveat  fupplex  pre¬ 
cor  ;  Lefloris  autem  benevoli  equam  juvenilis  laboris  rogo 
cenfurarru 


I.  Finis  ob  quem  Deus  optimus  maximus  orbem  ter- 

♦ 

rarum,  uti  alia  omnia,  creavit,  efl,  tum  ejus  omnipoten¬ 
tiae  ac  fapientiae  manifeffatio  ,  tum  etiam  ejusdem  benigni¬ 
tatis  ac  beneficentiae  erga  creaturas  demonflratio. 

II.  Ad  huncce  finem  obtinendum,  ei  principem  habita¬ 
torem  dedit  Hominem ,  anima  rationali  ac  corpore  praedi¬ 
tum;  quorum  ope  ipfe  auftoris  fui  omnipatentiam  ac  fa- 
pientiam  colere  8c  venerari  ,  media,  ad  eos  beatitudinis 
gradus ,  quorum  capax  efl ,  adfcendendi ,  cognofcere  ,  8c 
fic  innumeris  cumulatus  beneficiis  vitam  beatam  ac  feli¬ 
cem  tranfigere  poffet. 

HI.  Providus  autem  hujus  univerh  fabricator  ,  in  con¬ 
dendo  homine ,  diverfi  fexus  eum  effe  voluit ,  mafculum 
ac  foeminam  :  quorum  qualitates  quidem  effentiales  ,  eae 
fcihcet ,  quae  hominem  efficiunt  hominem  ac  creaturam  a 
caeteris  animantibus  diffindtam  ,  utrique  fexui  funt  commu¬ 
nes  ac  inter  fe  conveniunt;  in  aliis  autem  multum  a  fe  in¬ 
vicem  differunt. 

IV,  Ita  corporis  machinam  fi  adfpicimus  ,  illam  maris 
robuftiorem  ac  ardui  laboris  magis  patientem  effe  foeminea, 
nemo  inficias  ibit.  Quod  ad  animam  ,  hominis  partem  no¬ 
biliorem,  attinet,  cujus  tutelae  quafi  commiffum  eft  cor- 
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pus;  facile  Sc  in  ea,  pro  fexus  diverfitate,  diftin£ias  depre¬ 
hendimus  modificationes.  Mares  videmus  indole  regulari¬ 
ter  aufteros ,  graves,  intrepidos;  foemin-as  contra  indole  lae¬ 
tas,  feftivas  ,  timidas. 


V*  Quamvis  autem  ita  Creatori  fapientiflimo  placuerit, 
diverfam  formare  maris  &  foeminae  naturam  ac  indolem  , 
utrique  tamen  fexui  fimul  mutuum  quendam  amorem  in- 
fevit ,  five  voluntatem  propenfiffimam ,  qua  unus  alterius 
focietatem  ac  conjunftionem  vehementer  appetit ,  mutuae 
felicitatis  fruendae  ac  promovendae  caufa. 

VI.  S  ocietatem  hanc  maris  ac  foeminae  ,  vulgo  matrimo - 
nium ,  reflius  conjugium  vocamus;  cujus  adeo  finis  in  eo 
confiftit,  ut  conjuges,  non  folum  omni  ea  felicitate,  quae 
ex  diverfi  fexus  conjunftione  obtineri  poteff ,  utantur  fruan- 
tur  ,  verum  etiam  in  mutuo  adjutorio ,  ut  unus  alterius  fe¬ 
licitatem  pro  viribus  quidem  ,  aft  indefinite  ac  omni  ju- 
flo  modo  promovere  ftudeat  ;  qui  finis  ei  adeo  efl  effen- 
tialis ,  ut  fine  eo  nullum  verum  conjugium  intelligatur. 

VII.  Hinc  conjugium  ,  fi  fecundum  ea  ,  quae  vel  fola 
fana  ratio  nos  docet ,  definiri  debet  ,  videtur  effe  confor - 
tium  omnis  vita  y  tam  fecunda ,  quam  adverf a  fortuna  in¬ 
ter  conjuges  communicatio . 

VIII.  Unde  porro  fequitur  ,  eos ,  qui  fecundum  jus  na-* 
turae  conjugium  definiunt,  per  focietatem  maris  ac  f cerni* 
na ,  fobolis  procreanda  ac  educanda  caufa  contradam  9 
univerfum  focietatis  conjugalis  ambitum  minime  exhaurire^ 
nec  veram  ejus  naturam  fiftere. 
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IX.  Mutuum  iftud  adjutorium ,  finem  matrimonii  gene¬ 
ralem  conditu  ens ,  varios  fub  fe  continet  fines  fpeciales  , 
totfcilicet,  quot  dlverfae  dantur  felicitatis  fpecies,  quae  in 
focietate  conjugali  obtineri  poliunt 

X.  Ipfum  vero  di£lamen  fanas  rationis ,  nos  jam  docet, 
inter  hos  fines  conjugii  fpeciales  ,  primarium  quendam  lo¬ 
cum  tenere  procreationem  fobolis  ,  atque  huic  ardtiffimo 
conjun£lam  vinculo  ,  ejusdem  educationem  ;  quae  quippe 
utriufque  conjugis  perfectionem  ac  felicitatem  infigniter  au¬ 
gere  ac  promovere  poffunt 

XI.  Praeterea  Creator  fapientlffimus ,  non  folum  utrum- 
que  fexum  ita  formavit,  ut  ex  ejus  conjunctione  procrea¬ 
tio  quoque  fobolis  humanae  &  per  eam  propagatio  generis 
humani  obtineri  poflit ;  verum  etiam  ,  ad  hunc  finem  eo 
magis  obtinendum ,.  utrique  fexui  ardentiflimum  indidit  fli- 
mulum  ,  ad  conjunctionem  iflam  appetendam. 

XII.  Unde  omnino  fequitur  etiam  ex  voluntate  Creato¬ 
ris  ,  procreationem  fobolis  humanae  effe  finem  conjugii :  a  ci¬ 
eo  que  conjuges  gravifhme  atque  contra  intentionem  divi¬ 
nam  peccare  ,  qui  conjugalem  celebrant  focietatem ,  animo 
procreationem  fobolis  vitandi. 

XIII.  Quamvis  autem  hic  finis  fpecialis,  conjugio  regu¬ 
lariter  infit ,  tamen  ei  non  eft  fubflantialis  nec  perpetuus  , 
ut  efl  mutuum  adjutorum,  fed  ab  eo  etiam  abeffe  poteff, 
falvo  conjugio. 

XIV.  Ita  ceffat  quandoque  hic  finis,  fi  ambo  conjuges, 
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aut  alteruter  eorum  inhabilis  eft  ad  eum  obtinendum ;  vol¬ 
uti  fi  maritus  impotens  fit ,  aut  uxor  Jierilis. 

XV.  Ita  quoque  finis  ifte  plerumque  ceffat  in  iis,  qui 
focietatem  conjugalem  ineunt,  ad  eam  jam  aetatem  prove- 
Qi  ,  qua  fpem  de  procreanda  fobole  vix  amplius  fovere 
poliunt  \  quos  tamen  fi  mutuum  adjutorium  fibi  propofi- 
tum  habent ,  jufto  in  conjugio  vivere  nemo  facile  negabit. 

XVI.  Quae  ita  fana  ratio  de  fine  conjugii  nos  docet, 
egregie  confirmantur  ,  fi  Jus  divinum  pojitivum  adimus : 
quippe  quod  procreationem  fobolis,  quidem  etiam  tan- 
quam  finem  quendam  conjugii  confiderat;  Genes.  /,  <28. 
paulo  pofl  tamen ,  nimirum  Genes.  //,  18  fqq.  fat  clare 
docet  ,  mutuum  adjutorium  primarium  ac  fubflantialem 
effe  focietatis  conjugalis  finem. 

XVII.  Nec  obflat ,  quod  illud  commemoret  procrea¬ 
tionem  fobolis  ante  mutuum  adjutorium  ,  de  illo  ftatim 
Cap.  I.  de  hoc  demum  Gap.  II.  verba  faciens ;  hoc  enim  ex 
analogia  utriusque  capitis  explicandum  eft. 

XVIII.  In  Capite  I.  Mofes  hiftoriam  totius  creationis 
in  compendio  fiflit ,  ac  fimul  indicat  modos ,  quibus  or¬ 
bis  creatus  ex  voluntate  Creatoris  fefe  confervare  ,  atque 
non  folum  vegetabilia  &  bruta  animantia ,  fed  fc  homines  ^ 
genus  fuum  propagare  debeant.  In  Capite  II dein  fpecia- 
tim  ac  diftin&ius  de  creatione  hominis  fermo  inflituitur  ,  ac 
de  Eva  additur,  eam  Adamo  a  Deo  in  adjutorium  datam 
effe  ,  nec  amplius  procreationis  fobolis  ,  in  hoc  capite, 
ulla  fit  mentio.  Quin  potius  in  eodem  hoc  capite  focietas 


conjugalis  ita  explicatur  ,  ut  illa  quidem  mutuum  adjuto¬ 
rium  omnino  contineat  ,  nullum  vero  peculiarem  ac  necef- 
farium  refpeftum  ad  procreationem  fobolis  habeat.  Ita 
enim  ipfi  Adamo  in  commate  24.  conjugium  videtur  effe 
confortium  omnis  vitas ,  vinculum  ardiffimum  ,  quod  con¬ 
juges  mutuo  flringit,  ac  cui  quodcunque  aliud  cedere  te¬ 
netur  ;  hinc  vir  deferet  patrem  &  matrem  &  adhcerebit  uxo¬ 
ri  fux,  &  erunt  duo  in  carne  una . 

XIX.  Porro  fi  vel  [olam  Janam  rationem  confulimus , 
jam  fatis  adparet  matrimonium  ex  voluntate  Creatoris  ad 
certum  tempus  contrahi  non  polle ;  fedfua  natura  effe  per¬ 
petuum  ,  ad  dies  vitae  utriufque  conjugis  duraturum,  fiqui- 
dem  amor  conjugalis  ,  qui  praecipuum  ejus  fundamentum 
conflituit,  fua  natura  nullum  certi  temporis  menfuram  ad¬ 
mittit ,  cujus  lapfu  exfpiret:  quin  potius  in  dies  eo  majo¬ 
ra  capit  aut  faltem  capere  debet  incrementa  ,  quo  diutius 
conjuges  in  matrimonio  jam  vixerunt,  fibique  fidem  con¬ 
jugalem  mutuo  praefliterunt. 

XX.  Improbat  itaque  ipfa  fana  ratio ,  diffolutionem  con¬ 
jugii  etiam  utriufque  partis  Confenfu  faciendam  ,  tanquam 
naturae  conjugii  contrariam  :  imo  fecundum  ejus  naturam 
talis  diffolutio  nequidem  cogitari  poteft. 

XXL  Etiam  Jure  divino  pofitivo ,  conjugium  perpetuum 
effe,  ac  non  nih  morte  alterutrius  conjugis  diffolvi  debet; 
Genes. II ,  24.  Matth.  XIX ,  6.  1  ad  Corinth .  VI /,  3g. 
Unde  $C  hoc  jure  conjugium  mutuo  confenfu  eo  minus  diffolvi 

poterit , 
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poterit ,  quo  magis  illud  nos  edocet  ,  ipfum  Deum  conr 
-  jugalis  focietatis  eiTe  auclorem  Sc  mafculum  ac  foeminam  in 
matrimonio  conjunxiffe  ;  quod  autem  Deus  conjunxit ,  homo 
ne  feparet  Matth.  XIX ,  6, 

XXII,  Multo  magis  itaque  damnat  utrumque  Jus  divi¬ 
num  ,  tam  naturale ,  quam  revelatum  ,  divortia  five  illas 
diffolutiones  conjugii  ,  quae  una  parte  invita  fiunt. 

XXIII.  Annon  tamen  haec  regula  aliquas  admittat  ex¬ 
ceptiones  &  annon ,  tam  Jure  divino  naturali  ,  quam  po- 
fitivo  ,  juflae  dentur  divortii  caufae  ,  ob  quas  conjux  a  con- 
juge  etiam  invito  fecedere  pofiit,  qtiteffio  eft  inter  DD.  con- 
troverfa.  ' 

XXIV.  Quod  ad  Jus  natur  &  attinet 9  videtur  divortio 
toties  locus  eiie ,  quoties  conjux  conjugi  non  p  ne  fiat  ea  , 

et 

quae  finis  matrimonii  ab  ipfo  exigit :  ut  tamen  fit  d ifiliv 
guendum  ,  utrum  illud  dolo  ,  culpa  aut  cafu  fiat. 

XXV.  Ouod  fi  conjux  ,  five  maritus  fit  five  uxor,  felem 
volensque  fidem  conjugalem  laedit ,  veluti ,  fi  mutuum  ad¬ 
jutorium  deneget,  aut  fobolis  procreationem  impediat,  du¬ 
bium  minime  effe  poterit,  quin  jure  naturali  locus  fit  di¬ 
vortio  ,  imprimis  fi  pars  laedens ,  officii  fui  admonita  ,  non 
refipifcat  atque  in  contumacia ,  perfiftat 

XXVI.  Quod  fi  enim  poenitentia  duclus  laedens  parti 
laefae  idoneam  offerat  fatisfaflionem  ,  matrimonium ,  ob  ar- 
dtiffimum  quo  conjuges  inter  fe  ne&untur  vinculum,  coxi- 
fervandum  effe  aequitas  naturalis  fuadet 
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XXVII.  Quae  omnia  multo  magk  locum  habere  debent 
in  conjuge,  non  dolo,  fed  culpa  fidei  ac  officio  conjugali 
non  fatisfaciente :  ubi  fi  negligentise  veniam ,  fi  culpae  re- 
miflionem  petit ,  illa?  ei  minime  denegandae  erunt  a  con¬ 
juge  laefo ,  qui  fuae  quoque  humanitatis  ac  infirmitatis  con- 
fcius  ,  quandoque  fimilem  culpam  contrahere  ,  &  tunc 
quoque  eandem  indulgentiam  jure  meritoque  fperare  pot- 
eit ,  quam  alteri  exhibuit* 

XXVIII.  Denique  fi  conjux  folo  cafu,.  fine  dolo  ac  cul¬ 
pa  impediatur  partes  quasdam  officii  conjugalis  porro  adim¬ 
plere,  cum  cafus  nemini  imputari  queat ,  isque  a  fola  pro - 
videntia  divina  pendeat ,  ideo  matrimonium  non  debet  dif- 
rumpi  ,  fi  in  reliquis  finem  conjugii  pro  viribus  adfequi  flu- 
deat,  nec  ad  eum  obtinendum  pronus  inhabilis  fit. 

XXIXdffmo  etiam  fi  ad  omnia  ea,  quas  a  conjuge  alias 
prxffianda  funt ,  praecipue  cafu  quis  inhabilis  redditur  ,  ta¬ 
men  a  parte  incolumi  minime  deleri  debet:  quod  certe  com¬ 
mi  fer  ationis  fenfus ,  quo  afficimur,  quando  miferiam  aliorum, 

V 

praefertim  immerentium  adfp icimus ,  fuadet :  ita  tamen  ut 
hoc  pofteriori  cafu  conjux  incolumis  ad  aliucl  progredi  pol¬ 
ii  t  matrimonium., 

XXX.  Etiam  Jus  divinum  pojitivum ,  aliquas  divortii 
caufas  admittere  videtur  ProteftamiL  as ,  verum  nonnifi  ta¬ 
les  ,  quae  in  conjuge ,  a  quo  alter  divertere  vult  ,  dolum 
fupponunt  ac  contumaciam  ;  uti  adparet  ex  Matth t  XIX > 
&  n  ad  CoRlNTU..  VII  %  13.. 


/ 
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PARS  SPECIALIS. 


STERILITATIS  ETYMOLOGIA. 

Vocabula  f  erilis  aut  Jlerilus  a)  $ riqipos}  Jierilitas , 
s-/^,  5-s^«cr/c,  infoecunditatem  denotare  8c  a  graeco  verbo  g-tgta, 
quod  8c  aliis  ,  careo  ,  orbo,  privo  ,  derivanda  effe  , 

fatis  condat.  Vocibus  autem  hifce  promifcue  utuntur  fcri- 
ptores,  tamGrasci,  quam  Latini,  five  hominum,  five  alia¬ 
rum  animantium  ,  denotare  volunt  vitium ,  quo  inhabiles 
redduntur  ad  fui  fimilis  procreationem  ;  imo  easdem  etiam 
metaphorice  ,  de  rebus  inanimatis  praedicare  folent.  Om 
currunt  inluper ,  apud  au£lores  praecipue  Medicos  gr aecos, 
aliae  adhuc  denominationes  fynonymae  ,  uti  dcpcgos  9  upogict  3 
alwvia ,  aiyovt* ,  fcc.  Apud  Latinos  infacundus ,  improlis  8cc+ 
Vocabulo  itaque  derilitatis  in  fenfu  latiori  accepto  mafculi 
quoque  heriles  dici  poliunt ,  ita  ut  in  utroque  fexu  fterilitas 
locum, habeat ,  fi  fub  ea  illud  intelligas  vitium  ,  quo  orga¬ 
na  generationi  defhnata  ,  ita  funt  comparata ,  ut  eorum  lun¬ 
ationes  ,  vel  plane  aboleantur  ,  vel  faltem  ita  funt  deprava¬ 
ta  ,  ut  ad  copulam  omnino  fint  inepta  adeoque  propagatio¬ 
ni  locus  effe  nequeat.  Ita  certe  Medici  utrique  fexui  fteri- 
litatem  quandoque  tribuunt  b).  Quod  tamen  ad  prius  vi- 


a)  Uti  apud  Lucretium,  Lib.  II.  v.  844. 

b)  v.  Gerhardi  VAN  Swieten,  Commentar,  in  BoERHAAVE  Apboris- 
mos  de  cognofcendis .&  curandis  morbis.  Tom.  1.  p.  8$S- 

'  B  Q 


0  12  0 

tiiim  attinet,  ubi  plane  abolitae  furit  functiones  organorum* 
quae  ad  generandum  neceffario  requiruntur,  quodque  utri¬ 
que  fexui  commune  eft ,  illud  dlftinCtius  impotentia ,  quam 
fle r ititatis  nomine  injure  aeque  ac  in  Medicina  venire  fo~ 
let  c).  Magis  vero  fterilitas  de  feminia  prodicatur,  &  qui¬ 
dem  jure  meritoque,  praecipue  cum  negari  nequeat,  cau¬ 
las  fterilitatis  in  iexu  fequiori  frequentiores  eife ,  quippe  in 
quo  plure  salio  qualitates ,  omnino  neceffario ,  requiruntur, 
ut  hominis  primordia  in  utero  non  folum  rite  fufeipi ,  fed 
&  fufeepta  retineri  ,  foveri  &  ad  perfedtam  maturitatem 
perduci  poffint 

§.  II 

STERILITATIS  DEFINITIO  ET  DIVISIO. 

Caufam  feminarum  herilium  hic  afiuri ,  videamus  ante 
omnia,  quaenam  fecunditatis  fmt  requifita:  quibus  per- 
fpedlis  facili  negotio  fterilitas  priori  e  diametro  oppofita  de¬ 
terminari  ac.  definiri  poterit.  Uxor  autem  fcecunda  illa  mi¬ 
lii  dicenda  videtur,  cujus  uterus  ita  eft  difpofttus  ,  ut  fe¬ 
tum  concipiat  ,  conceptum  retineat,  retentum  alat,  ac  ju- 
fto  tempore  vivum  in  lucem  edat.  Unde  fequitur ,  primo 

0  v*  &  -F  Fa.  XXXII .  q.  7.  C.  r.  2.  3.  X.  de  frig.  &  malef.  Sax- 
CHEZ  ,  de  f an  Sto  matrimonii  Sacramento ,  difp.  92.  Lib.  VII.  n.  1.  ubi 
dicit  aliam  ejfe  impotentiam  ad  copulam  ,  aliam  impotentiam  ad  gener  an- 
dum  ,  qua  •vocatur  fterilitas.  ZACCHIAS  in  Quxft.  Medico  -  Legalibus  , 
lib.III.  tit.I.  Quxft.  7.  tu 7.  cf.  Gerkard.  van  Swieten  ,  l.c.  Job. 
Ge.  SlMON,  in  brevi  dcftnii.  impetent,  conjugalis.  Jen.  1675.  Gruner, 
in  Dijf.  de  caujis  impotent.  in  fexu  potiori.  Jeiue  1774.  Ploucquet, 

.  uber  die  p  hyftfch  e  Erfo  r  dem  ijfe  der  Erbfahigkeit  der  Kinder.  Tuhing.,\*ip% 
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loco  requiri,  ut  concipiat  mulier;  conceptione  enini 
deficiente  reliqua  omnia  quoque  deficere  in  aprico  e  fi 
Hinc Jierilis  uxor  illa  mihi  dicitur,  quae  concipere  nequit, 
licet  viro  fcecundo  juflo  tempore  ac  modo  utatur.  Con- 
fentaneum  hac  in  re  omnino  habeo  Medicorum  Principem 
Hippocratem  d),  ftatuentem ,  omnes  eas  effe  heriles ,  quae 
&  Kvififxctv ,  non  concipiunt ,  quoniam  ^  ftypvrcti  ai  tw 

yovwj  non  capiunt  earum  matrices  femen  genitale  e).  Quam*, 
vis  autem  inter  Medicos  de  fierilitatis  definitione  fatis  con¬ 
flet  ,  minime  tamen  confentiunt  de  ejufdem  cauhs.  Ga¬ 
lenus  quidem  f)  eas  dividit  in  parvas  Sc  magnas  ,  illis 
medelam  afferri  poffe  tradens,  his  vero  non.  Alii  malunt 
eas  dividere  in  abfolutas ,  quae  omnem  veneris  ufum  ac  ef- 
feclum  tollunt,  &  in  relativas ,  qua;  heminam  tantum  ad 
tempus  herilem  efficiunt,  g).  Quamvis  autem  Medici  inter 
fe  difputent ,  quaenam  caufa  fierilitatis  ad  abfolutas ,  qua¬ 
nam  ad  relativas  ,  referri  debeant ,  fcopo  meo  fufficit  an- 

d )  7tir.i  oaXcPfc y,  de  his  qua  uterum  non  gerunt ,  initio  ,  Tom.  II.  ed.  Lin~ 
denbrog.  f.  6 1 6. 

e)  Zacchias  l.  c.  n.  4.. 

/)  In  Commentar,  ad  HIPPOCRATIS  Aphorism.  Aphor.  f,!..  feli. 

g )  Cf.  GRUNERUS  in  Dijg  de  caujis  fierilitatis  in  fexu  fequiori.  Hal.  1769.. 
Barthol.  VON  Battisti  a  S.  Georgio  in  Abhandl.  von  den  Krctnk- 
heiten  des  fchcenen  Gefchlechts .  Vindoh .  1784.-  p.  88.  &  fqq .  von  der  weib~ 
lichen  Uvfruchtbarkeit .  Bodem  plane  modo  Dn.  Chambon  de  Mqn- 
TAUX  ,  in  tra&atu  des  maladics  de  la  groffefe  ,  Paris  178$'.  Ioni.  1 \ 
p.  1.  &  fqq.  caufas  fierilitatis  difpertitur  j  abfolutas  dicit  conMere  : 
dans  des  vices  incurables  des  parties  de  la  generation  ,•  relativas  contra 
oriri  iVune  organifation  particuliere ,  foit  qullie  foit  naturelle  cu  acci - 
dentclle  >  ma-is  a  laquelle  on  peut  faire  ftibir  un  changement ,  qui  difpofz' 
me  femine  k  devenir  f  (conde. 
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notaffe  5  ex  ip  forum  Medicorum  lententia  dari  caufas  Ile  vi¬ 
litatis  non  folum  infanabiles  ,  verum  Sc  fanabiles ,  quae  ar¬ 
tis  ope  tolli  poliunt  //). 

§•  HI 

STERILITATIS  PROBATIO. 

Porro  fi  nunc  quaefdo  movetur  de  probatione  Herili  tatis 
illa  lime  ,  fi  non  impollibilis ,  tamen  plerisque  in  cafibus 
*non  poterit  non  ede  nili  difficillima  5  fiquidem  ejus  caufae 
fepius  internae  funt ,  occultae  ac  abfconditae ,  nec  in  fenfus 
noftros  cadunt  Ita  de  probatione  Herili  tatis,  inter  plures 
alios,  judicat  laudatus  Chambon  de  Montaux  3.  c.  ita  fcri- 
bens :  comme  Ia  Jterilite  depend  Jouvent ,  de  Ia  mauvaife 
conformaliori  des  parties  internes  de  la  gene  ratio  n ,  Vexa¬ 
men  le  plus  attentif  pour  en  decoiivrir  la  canfe  ,  ne  ia  fait 
pas  toujours  reconnoitre  ,  clr  les  Unatomijles  les  plus  ex¬ 


ii)  Sterilitatem  morbis  mulierum  accenfent  quidem  Medici ,  quod  non  in- 
diftinde  verum  eft  Jure  noftro  ,  ut  docet  Ulpianus  in  Z.  14.  §.  3.  jf. 
de  Aedil.  Edici.  Scilicet  cum  Edidum  Aedilitium  inter  alia  etiam  quae¬ 
dam  caveret  de  redhibitione  mancipii  ex  capite  vitii  aut  morbi;  jam 
olim  Trebatium  inter  &  Labeonem  orta  fuit  difputatio  ,  ut  refert 
Gellius  A.  A.  Lib.  IV.  c.  2.  utrum  mulier  fi  er  ilis  fana ,  an  vero  mor- 
bofa  aut  vitiofa  reputanda  fit  ;  atque  addit  Gellius  Labeonem  exi- 
ftimalfe  eam  indiitinde  quafi  minus  fanam  redhiberi  pofife :  Treba¬ 
tium  contra  diftinxifle  inter  mulierem  ffceril itate  nativa,  ac  eam,  cujus 
valetudo  offendiflet  &  ex  ea  vitium  fadum  effet  ,  ut  concipere  foetus 
non  pollet ;  priorem  fanam  ,  pofteriorem  11011  fanam  videri.  (Juam  di- 
ftin&ionem  Trebatii,  utpote  humaniorem  ac  aequiorem,  Ulpianus 
in  Lib.  I.  ad  Editi.  Aedil.  approbavit,  ex  quo  deinde  eam  Tribonia¬ 
nus  Z.  14.  cit.  inferuit. 


crees  ,  ne  peuvent  pas  juger  avec  certitude  de  la  pojjihiliti 
de  I 'impregnation,  chez  une  femme  ,  qui  ne  prefente  pas 
une  lefiort  manifefte  dans  £  uterus  ou  le  vagin.  Quand  les 
organes  fitues  plus  profondement  ont  contrades  des  alte - 
ratioris ,  qui  les  privent  de  texercice  de  leurs  fondions ,  il 
ejl  quelquefois  impojphle  de  dijiinguer  cet  etat.  Eandem 
difficultatem  probandi  fterilitatem  fatetur  Batti  sti  a  St. 
Gegrgio.  1.  c.  his  verbis  ,  gleichwie  nun  das  ganze  7jeu~ 
gungs  -  Gefcfnzjfte  uns  gcmzlich  und  vielleicht  fiir  allezeit 
verborgen  ift ,  fo  Jind  auch  unzehlbare  verhorgene  Urfachen 
der  Unfruchtbarkeit  y  von  denen  wir  fehr  wenig  hermen  i)* 

§•  IV. 

AN  ST  E.  R  I  L  ITAS  UXORIS  JUSTA  SI  T 

DIVORTII  CAUS  A. 

Difquifitis  hucufque  iis  ,  quae  ad  fierilitatem  in  genere 
fpeftant ,  propius  ad  rem  ipfam  accedamus.  Videamus 
itaque,  quatenus  fterilitas  uxoris  poffit  effis  marito  j  ulla  di¬ 
vortii  caufa.  Divortium  autem  mihi  hic  eft,  diffolutio  ma¬ 
trimonii  rite  contracti ,  utroque  conjuge  vivente  fadla. 


i)  Jureeonfulti  aeque  ac  Medici,  difficultates  probandi  fterilitatem  ,  jam 
dudum  perfpexere  ,  hinc  nata  diverfa  eorum  tentamina,  e  quibus  no¬ 
tare  juvat  i  Annjeum  Robertum  Libr.IV.  Rer.  judicat,  c .  io.  Ale¬ 
xandrum  Sperellum  Decif.  forenf.  Ecclef.  Decif.  141  :  cf.  quoque 

Boehmerus  J.  E.  P.  Lih.  IV.  t.  19.  §.  1.  ubi  longus  adeft  catalogus, 

<  ,  ^ 

Medicorum  ,  hancce  quediionem  illuilr.antkim.. 
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§•  V. 

JURE  NATURALI 

Si  principia  generalia  conferuntur  5  qu<e  fuperius  ,  in 
parte  generali,  tam  de  natura  ac  indole  matrimonii,  quam 
etiam  de  juftis  divortii  caulis  ,  ex  dicta  mine  fanae  rationis 
eruta ,  propofiii  ac  ftabilire  tentavi;  facile  cuilibet  patebit, 

i 

jure  naturali  folam  uxoris  fterilitatem  nullam  marito  jultam 
praebere  divortii  caufam ,  unico  excepto  cafu ,  quem  mox 
videbimus.  Scilicet  cum  finis  matrimonii  five  focietatis  con¬ 
jugalis  primarius,  ut  fupra  vidimus,  non  fit  procreatio  io- 
bolis ,  fed  potius  mutuum  adjutorium  ,  individua  vitae 
confuetudo ,  utriufque  fortunae,  tam  fecundae,  quam  ad- 
verfae  perpetua  communio  ;  prono  inde  alveo  fequitur  9 
uxorem ,  fi  in  reliquis  partibus  mutuum  praedat  adjuto¬ 
rium  ,  fi  fidem  conjugalem  pro  viribus  adimplet ,  ex  hoc 
folo  capite,  quod  liberos  parere  nequeat,  non  efie  ma¬ 
trimonio  privandam,  Praeterea  fterilitas  uxoris  abfoluta, 
perpetua  ac  infanabilis  ,  a  marito  vix  unquam  &  ne  vix 
quidem  probari  potefl ,  ‘ob  rationes  §.  III.  expofitas :  quin 
plane  ejulmocli  fterilitas  immedicabilis  nequidem  in  regu¬ 
la  pradumi  debet ,  cum  experientia  nobis  fuggerat  complu¬ 
ra  exempla  feminarum  in  focietate  conjugali  viventium  , 
qua?  ,  cum  per  plures. annos  fteriles  &  infecundae  vifae  fuif- 
fent,  nihilominus  tamen  deinde  numerofae  fobolis  matres 
etiam  in  eodem  matrimonio  exftiterunt  Sane  fi  uxor  na¬ 
tura  fterilis  fit  ,  aut  cafu  quodam  in  hoc  vitium  &  abfque  fua 
culpa  incidat ,  an  inde  marito  ,  fi  aequitatem  confulimus , 

,  •  jus 


jtis  nafcirpoiTit,  rumpendi  focietatem  arcliiTimam,  quam  cum 
ipfa  contraxit?  annon  potius  hujus  vinculi  natura  ac  indo¬ 
les  vult,  annon  tenerrimus  ifte  ailebtus  ,  qui.  conjuges  na¬ 
turali  ratione  unire  folet  ac  debet ,  fponte  ad  id  maritum 
ducit,  ut  huncce  uxoris  fure  cafum  &  ipfe  ferat,  nec  ideo 
eam  domo  ejiciat,  ac  in  miferriinam  conditionem  detrudat? 
j Quid  enim  tam  humanum  ejl ,  elegantiffime  inquit  Ulpia¬ 
nus  in  L.  Q2.  §.  7.  jf.  foluto  matrim.  quam  fortuitis  cafihus 
mulieris  maritum ,  vel  uxorem  viri  participem  effeP  Et  quid 
fi  plane  culpa  fua  vitium  illud  contraxerit  uxor  ,  etiam 
immedicabile,  annon  eaedem  rationes ,  potius  mariti  indul¬ 
gentiam  ac  commiferationem  provocabunt,  quam  ejus  ul¬ 
tionem  ac  vindictam  ,  praecipue  cum  fciat  fe  quoque  homi¬ 
nem  elfe ,  nihilque  humani  a  fe  effe  alienum.  Sola  itaque 
mulier,  qu3e  malo  propofito  (ciens  ac  volens  fe  perpetuo 
inhabilem  reddit  ad  fobolem  procreandam  ,  (fi  modo  de 
hoc  ejus  facinore  conflare  potefl)  indigna  efl  uxoris  nomi¬ 
ne  ,  indigna ,  quacum  focietas  conjugalis  continuetur, 

§.  VL 

JURE  DIVINO  POSITIVO 
VETERIS  TESTAMENTI 

Videamus  nunc  porro  alterum  fontem  primarium  ,  ex 
quo  Juhitiae  praecepta  haurire  poffumus,  Jus  Divinum  po- 
fitivum  five  revelatum  ,  &  primo  (latina  loco  Jus  divinum 
veteris  1  ellamenti.  Ubi  fi  infpicimus  Jus  Mofaicum  ,  illud, 
uti  notum  ell  omnibus ,  marito  infignem  ac  abfolutiflimam 
fere  tribuit  poteftatem  uxorem  etiam  invitam  a  fe  dimit- 

G 


tendi  ac  repudiandi ;  quo  pertinet  imprimis  locus  Deu- 
TERONOM.  XXIV ,  i.  ubi  ex  verfione  vulgata  haec  legun¬ 
tur:  Si  acceperit  homo  uxorem  habuerit  eam  ,  dr  non 
invenerit  gratiam  ante  oculos  ejus  propter  aliquam  foedi¬ 
tatem  ,  fcribet  libellum  repudii  c!r  dabit  in  manu  illius ,  c !x 
dimittet  eam  de  domo  ju a.  Non  quidem  me  fugit ,  diver- 
fimode  interpretari  DD.  vocabulum  hebraeum  ERVATH ; 
alii  per  foeditatem ,  alii  per  nuditatem  rei:  imo  LuthERUS 
in  vernacula  noftra/,  illud  generaliori  lenfu  per  Unlust 
vertit :  quae  lata  vocis  fignificatio  ipfis  quoque  Pharifaeis 
accepta  fuiffe  videtur,  ut  nos  docet  locus  Matthjei 
XIX ,  3.  ex  quo  clare  adparet,  Pharifasos  exiftimaffe  Legem 
Mofaicam  marito  permififfe  uxorem  fuam  dimittere  quam¬ 
cunque  ob  caufam  ,  mrce  nauFav  cdmv.  Quas  cum  ita  fmt , 
dubium  fane  effe  nequit,  quin  Jure  Molaico ,  marito  quo¬ 
que,  ob  iolam  herilitads  fulpicionem,  uxorem  fuam  larci- 
nulas  colligere  &  exire  jubere  licitum  fixerit;  idque  eo  ma¬ 
gis  praelum  i  debet  ,  quo  intenfiori  cura  ac  follicitudine  , 
Judaei  olim,  ex  rationibus  genti  huic  propriis  ,  fobolis  pro¬ 
creationi  ftudere,  atque  in  id  praeprimis  incumbere  Iole- 
bant ,  ne  aliquando  fine,  prole  ,  praefertim  mafcula  ,  dece¬ 
derent.  An  vero  olim  apud  Judaeos  mariti  hoc  jure  ,  hac 
poteflate  a  Legibus  fibi  conceffa  ,  frequenter  ufi  fuerint  , 
atque  uxores ,  officio  conjugali  in  reliquis  pro  viribus 
fatisfacientes  ,  ob  lolum  foecunditatis  defedhim  ,  domo  ac 
conviftu  ejecerint,  fuasque  res  fibi  habere  juflerint ;  ejus 
fane  rei  vefligia ,  nec  in  lacris  paginis  nec  in  profanis  oc¬ 
currunt;  imo  illae  plane  exempla  nobis  in  contrarium. 


fupp  e  ditant  clariflimorum  ex  hac  gente  virorum ,  vitae  fan- 
fiimonia  morumque  puritate  quam  maxime  confpicuo- 
rum  ,  qui  quidem  uxores  habuere  per  plures  annos  infoe- 
eundas  fterilesque ,  quas  tamen  ex  hac  caufa  minime  repu¬ 
diandas  exifhmarunt  ,  quin  potius  cum  iisdem  matrimo¬ 
nium  eo  etiam  tempore  continuarunt ,  cum  de  fobole  ex 
ipfis  procreanda  plane  defp  eradent.  Te  flantur  hoc  exem¬ 
pla  Abrahami ,  Genes .  XI ,  20.  Isaaci ,  Genes.  XXV  9 
21.  Jacobi  ,  Genes.  XXIX ,  3q.  aliorumque  :  imprimis 
vero  meretur,  quae  laudetur  humanitas  infignis  Elcanj±, 
qui  uxorem  fuam  herilem  ,  atque  hancce  ,  uti  ei  videbatur, 
calamitatem  iniquiori  animo  ferentem  etiam  confolari 
ftuduit,  I.  Regg.  /,  2  0.  his  verbis:  Anna  cur  fies?  <lx  quare 
non  comedis?  6*  quam  ob  rem  affligitur  cor  tuum  ?  nmn - 
quid  non  ego  melior  tibi  fium  ,  quam  decem  filii. 

§.  VII. 

NOVI  TESTAMENTI 

In  Novo  Teftamento  ipfemet  Sal  va  TO  R  nofler ,  ut  do¬ 
cent  loca  apud  Matth.  V ,  3q.  XIX ,  Z-fiqq-  Sc  Mare.  X9 
2.  iftam  divortiorum  licentiam ,  maritis  Lege  Mofaica  per- 
miffam  ,  quam  maxime  reprehendit  ac  improbat ;  addens 
eam  Judaeis  olim  fuiffe  indultam  ,  ob  ipforum 
ob  duritiem  cordis  eorum:  neque  enim  eam  ab  initio  obti- 
tinuiffe  ,  quin  plane  eandem  pugnare  cum  primaeva  ac  di¬ 
vina  matrimonii  inflitutione ;  Deum  enim  ,  dum  malculum 
ac  foeminam  crearet ,  eos  ita  in  matrimonio  conjunxifle  ,  ut 
in  focietate  quadam  perpetua  ac  indiffolubili  vitam  dege- 

C  2 
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rent,  arcliflimo  inter  fe  vinculo  ita  ligati,  Ita  connexi ,  ut 
vir  quoque  dereliftums  fit  patrem  &  matrem ,  atque  uxo¬ 
ri  fuse  adb terens  duo  fint  futuri  in  carne  una :  quod  adeo 
Deus  conjunxit,  homo  ne  feparet.  '  Prohibet  itaque  divinus 
Salvator  noder,  maritum  uxorem  fuam  dimittere,  e  a  que  di- 
miffa  aliam  ducere;  quod  fi  fecerit,  judice  Chrifto ,  moe¬ 
chus  erit.  Unicam  tamen  in  utroque  loco  M ATT H.  paulo 
ante  citato,  exceptionem  addit,  quam  ex  mente  Pro  reflan¬ 
tium  tanquam  jubam  divortii  caufam  admittit ,  tto^vusiv  fci- 
hcet ::  TTd^zrag  Ao>«  ttc^vuxc  5  |/  an  Zr&t  wo^virti  k/  De  vocabuli 
‘TrogveiaG  fignificatu  DD.  quidem  in  diverfas  abire  folent  fen- 
tentias';-  alii  ftriftiffimum  7 r  oletas  fenfum  affum entes ,  ob  fo- 
lum  adulterium,  alii  laxiori  modo  hanc  vocem  interpretan¬ 
tes  ,  etiam  ob  alias  caufas  fbnticas  ac  turpes ,  praeter  adul¬ 
terium  ,  Jure  Divino  Novi  Tebam  enti,  maritum,  uxori  nun- 
cium  mittere  pofTe  putant.  A  quacunque  autem  horum  in¬ 
terpretum  parte  beteris  ,  nunquam  inde  inferre  poteris , 
folam  berilitatem  uxoris ,  hoc  Jure  jubam  ede  divortii 
caufam..  Si  enim  in  fenfu  etiam  latiffimo  vocem  illam  ac- 
ceperis,  pro  quavis  foeditate  aut  turpitudine  ,  fane  ad  eam 
referri  nequit  berilitas  uxoris,  quae  in  fe  fpebfata,  nullam 
turpitudinem,  fi  dolofe  procuratam  exceperis,  neque  phy- 

ficam  ,  neque  moralem  continet  /). 

\ 

k)  Plerique  DD.  Proteftantium  ex  Jure  Divino,  pofitivo  aliam  prosterea  juv 
ftam  divortii  caufam  admittunt,  nimirum  malitiofam  defertionem  ,  ob 
locum  D.  Pauli  ,  I.  ai  Corinth.  VII ,  15.  qua  de  re  inferius. 

l)  Cf.  prosterea  de  hac  quosftione  Seldenus  ,  de  Uxore  Hebraic.  Lih.  III 
c.  19 -fqq*  Pufendorff  in  Gbf.  Jur.  Univ.  P.  I.  Obf.  160.  Geqtius,  de 
J»  B.  &  P*  Lih .  IL  c.  5*  §•  T  Brouwei  de  Jur .  CQnnuh.Lib.II \  c.  30.  §. 


TRANSITUS  AD  JUS  ROMANUM 

I  '  .  • 

Prudentem  quemvis  ac  benignum  Legislatorem  m 
omni  Republiea  primas  inter  curas ,  matrimonii  jura  eo¬ 
rum  que  limites,  tam  in  contrahendis,  quam  dilFolvendis 
conjugiis  habere 'debere,  nemo  facile  inficias  ibit,  qui  pau¬ 
lulum  perpenderit  ,  quam  ardle  familiarum  ,  ex  quibus 
fane  respublica  conficitur  ,  falus  cum  ea  totius  civitatis 
cohaereat.  Experientia  enim  edocemur  ,  quod  ,  quo  ma¬ 
jori  apud  aliquam  gentem ,  inter  alias ,  matrimoniales  gau¬ 
deant  leges  perfediione ,  illaeque  in  Republiea  vigeant  , 
eo  ampliori  "Cives  fruantur  profperitate ;  cum  econtrario  ex 
negledfis  iisdem  ,  morum  puritas  amittatur  totius  que  Ci¬ 
vitatis  interitus  nonnunquam  fubfequatur.  Omnia  haec  clare 
ac  perfpicue  confirmari  poffent,  fi  Leges  connubiales  im¬ 
primis  Romanorum  ac  principia  famofifhmae  hujus  gentis 
de  matrimonii  natura  ac  indole ,  pleniori  ac  curatiori  exa¬ 
mini  fu 'omittere  liceret :  cum  autem  inflituti  ratio  id  nec 
fmat,  nec  pofcat^  videamus  tantum  ea  jura ,  quae  Romani 
circa  divortia  eorumque  juflas  caulas  a  primordiis  Reipubli- 
eae  ad  Imperatoris  juftmiani  tempora  ufque  eonftitue- 
runt  m). 

Beheim  in  Dijf.  de  Divortio  Judaeis  a  Deo  nunquam  pnecepto  neque  etiam 
legaliter  permijfo .  Alt.  1729.  qui  au&ores  quoque  citantur  a  Confult. 
Schottio,  Einleitung,  in  das  Eherecht ,  Norimb.  1786.  p.  c if  fqq> 

m)  CE,  imprimis  Zach»  Hubeeus  de  ritu  ac  licentia  divortiorum  Ro¬ 
manorum  Part.  II.  p.  izp.fqq.  in  ejus  Dijfertt.  Jurid.  ac  Philolog.  Franeq*- 
fili  iis  1703.  in  4. 
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I  . 

§.  IX. 

SUB  REGIBUS 

Urbis  ac  Imperii  Romani  conditor  Romulus,  primam 
de  divortiis  legem  apud  Romanos  tuliiTe  videtur,  qua  non  v 
uxori  a  marito ,  marito  vero  ab  uxore  divertere  permifit  , 
non  quidem  pro  lubitu  ac  arbitrio  fuo  ,  fed  ob  caufas  tan¬ 
tum  graviores  ac  fonticas.  Ita  enim  de  eo  refert  Plutar- 
CHUS  m  ejus  vita  n).  g-cbwe  de  kcli  vojum;  riva/;  3  m  juav 

ig-w ,  o  yvVobiyj  /xn  dzd&f  clttoXuttov  ,  yuvxiKcz  de  Ailac  IkQclMiv 

hri  Qx.Q/UaKzici  vcHvw  3  w  hXucP toi'  VTroficXy  xzi  /xoiyiu^rutrctv,  h  ds 
otAAcoc  t ig  u7ro-7re//."^u/To ,  Twg  virictg  civtx  t o  fx iv  rng  yvv&Mog  ilVctl  T 0 
ds  tvc  cfv/uvrgoc  k^ov  ysMvtov ,  conjlituit  quoque  leges  quasdam , 
quarum  ea  valde  dura  eft ,  mulieri  nupte  ,  nunquam 

permittit  deferere  maritum  ,  at  permittit  uxorem  exigere  vi¬ 
ro  ,  propter  venenum  liberis  datum  ,  czv/  clavium  Jubje- 
Clionem  &  adulterium  o )  *  qui  aliter  eam  dimiferit  ,  ejus 
bona  partim  uxori  cedere  ,  partim  Cereri  facra  effe  jubens . 
Pro  KteicPw  v7ro(co\v  alii  legunt  ttoucPwv  vtto&gXh  p) ,  quae  leftio 
etiam  verifimilior  videtur.  Sed  quicquid  hujus  rei  fit,  ex 
hoc  loco  Plutarci-ii  clare  fatis  apparet,  Romulum  inter 
divortii  caufas ,  ob  quas  Sc  invitam  marito  liceret  repudia¬ 
re  uxorem,  folam  hujus  fterilitatem  minime  retuli  Ife  ,  cum 
tamen  ejus  quam  maxime  interfuiffet ,  ne  civium  matrimo- 

n)  pag.  22.  edit.  Froben.  de  A.  i$6o. 

o)  Quartam  divortii  cautam  lege  Romuli  marito  permiffi  ,  fi  uxor  vinum 
bibiflet,  addit  Dionys.  Haucarnas.  Aittiq.Row.  Lib  II.  cap.  4.  CF. 

A.  Gellius  N.  A.  Lib.  X.  c.  23. 

p)  Uti  jam  monuit  Zach.-Huberus  in  d.  Dijfert.  I.  c . 
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nia  infoecunda  effent,  neque  urbs  noviter  a  fe  condita  nu«* 
merofa  careret  progenie. 

§.  X. 

LIBERA  REPUBLICA 

Exadlis  Regibus  ,  cum  Respublica  Romana  ,  Tarqui- 
quinii  Superbi  tyrannidem  pertaefa,  fefe  in  libertatem  vin- 
dicaffet ,  an  caufse  divortii  lege  Romuli  definitae ,  moribus 
populi  &  translatitio  quafi  jure  retentae  fuerint  &  fic  polle  a 
inter  XII  Tabularum  leges  relatae  fuerint  ,  clare  ac  perfpi- 
cue  quidem  probari  nequit.  De  eo  tamen  conflat ,  Leges 
quoque  Decemvirales ,  maritum  prohibuiffe  uxorem  fuam 
repudiare  ,  nifi  ex  jufta  aliqua  caufa  ;  imo  iflas  leges  XIL 
Tabb.  caulas  quasdam  divortii ,  tanquam  juflas  nominatim 
ac  expreffe  definiviffe  ,  indicant  nonnulla  veterum  hac 
de  re  teflimonia ,  imprimis  locus  Ciceronis  Philipp.  II ^  q8. 
his  verbis  ;  Mimam  fuas  res  Jibi  habere  jujjit ,  ex  XII 
Tabb.  caujam  addidit ,  exegit  ;  cui  loco  omnino  jungendus 
ille  Caji  in  L.  4 3.  D.  adL.Jul.  de  Adnlt.  quae  defumta  efl 
ex  ejus  Lib.  III.  ad  LL.  XIL  Tabb.  ubi  ita  ait :  Si  ex  lege 
repudium  mi [fum  non  fit id  efl,  fi  maritus  uxorem  non  ex 
caufa  LL.  XIL  Tabb.  adprobata  repudiaverit ,  clr  idcirco  mu¬ 
lier  adhuc  nupta  ejfe  videatur ;  tamen  fi  quis ,  (aut,  ut  alii  le¬ 
gunt:  tametfi  quis,)  eam  uxorem  duxerit ,  adulter  non  erit ; 
idque  Salvius  Julianus  refpondit :  quia  adulterium  ,  inquit , 
fine  dolo  malo  non  committitur:  quamquam  dicendum ,  ne 
is ,  qui  fciret  eam  ex  lege  repudiatam  non  effe  ,  dolo  malo 
Committat.  Quaenam  autem  fuerint  iflas  juflas  caufa  divor¬ 
tii  LL.  XII.  Tabb.  adprobatae,  liquido  dici  non  potejl :  di - 
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'Vitiationibus  per  me  Indulgeant  alii  q).  Videntur  quidem 
iisdem ,  fequentibus  temporibus ,  cum  in  dies  civium  Ro¬ 
manorum  jura  adaugerentur,  nonnullas  alias  ac  ce  fide ;  imo 
tota  hujus  rei  cognitio  ,  tandem  marito  ,  tanquam  judici 
ac  magihratui  uxoris  domeftico  fuilfe  permifla;  ut  fatis  cla¬ 
re  probant  verba  Catonis  lenioris ,  ex  ejus  Oratione  de 
dote  apud  Gellium  N.  A.  Lib.  X.  cap.  Q 3.  Vir  cum  divor¬ 
tium  fecit ,  mulieri  judex  pro  cenfore  eft ,  Imperium ,  quod 
videtur  ,  habet ,  Jl  quid  perverfe  te t reque  fablum  a  muliere , 
multatur  ;  Ji  vinum  bibit ,  Jl  cum  alieno  viro  probri  quid, 
fecit  condemnatur .  Verum  ex  ipfo  hoc  loco  Catonis  fimul 
adparet ,  quaecunque  etiam  fuerint  poit  LL.  XII.  Tabb. 
juhas  divortiorum  caufe  ,  i  ha  aetate  maritum  non  potuiffe 
jure  uxorem  repudiare  ,  nih  ob  talem  caufarn  ,  in  qua 
hujus  vel  dolus  vel  gravis  admodum  culpa  adedet 

§.  XI 

CARVILI  A  PRIMUM  OB  STERILITATEM 

REPUDIATA 

'Quamvis  autem  ,  ut  liucufque  ohendi,  jam  libera 
Republica  ,  varias  extlterint  jnflae  divortiorum  caufe  ,  nihilo¬ 
minus  tamen  matrimonia  apud  veteres  Romanos  ,  priica 
morum  Implicitate  ac  cahitate  viventes  ,  adeo  fanda  ac 
intemerata  cuhodiebantur ,  ut  per  quinque,  &  quod  excur¬ 
rit,  fecula  poh  urbem  conditam,  in  Republica  Romana, 

ne 

q)  Ut  ait  Jac.  Gothofredus  in  Notis  ad  XII.  Tahb.  tab.  6.  in  fin.  apud 
Evejlh.  Qttgnem  in  The/.  Jur.  Civit.  Tam.  III.  f.  174. 


ote  unicum  quidem  extiterit  divortii  exemplum ;  ii  faltem 
fides  habenda  fcriptoribus  caeterum  hde  digniffimis ,  qui  id 
confidenter  &  quafi  uno  ore  afferunt,  fcilicetPLUTARCHO 
Dionysio  Halicarnassensi  $),  A.  Gellio  t)  8c  Valerio 
Maximo  u).  Rem  itaque  omnino  lingularem  ac  hucuf- 
que  apud  Romanam  gentem  inauditam,  fufcepit  Sp.  Car-» 
VILIUS  Ruga  ,  qui  poft  initia  feculi  VI,  ab  U.  C.  primus 
uxorem  fuam  ,  non  ex  ulla  Legibus  probata  caufa  ,  fed  oh 
{olam  fterilitatem  a  fe  dimififfe  dicitur.  Fadum  hoc  nobis, 
refert  A.  Gellius  1.  c.  his  verbis:  Servius  quoque  Sulpicius 
in  libro ,  quem  compofuit  de  dotibus ,  tum  primum  cautiones 
Tei  uxoria  neceJfariGS  ejje  vifas  fcripjit ,  cum  Sp.  Carvilius  % 
cui  Ruga  cognomentum  fuit  ,  vir  nobilis  divortium  cum 
uxore  fecit ;  quia  Uberi  ex  ea  ,  corporis  vitio  non  gigne - 
rentur ,  anno  Urbis  condita  D XXI II  M.  Atilio  P.  Valerio 
Coff.  atque  is  Carvilius  traditur  uxorem  ,  quam  dimifit , 
egregie  dilexiffe  carifjimamque  morum  ejus  gratia  habuif- 
fe  :  fed  jurisjurandi  religionem  animo  atque  amori  pr&ver- 
tiffe  ;  quod  jurare  a  Cenforibus  coadlus  erat ,  uxorem  fe  li¬ 
berum  querendum  gratia  habiturum  x).  Sp.  Carvilius  qui- 


r)  In  Comparatione  Romuli  &  THESEI  ,  p.  25.  ed.  cit. 
i )  Antiq.  Rom.  Lib.  II.  c.  4. 
t)  A7.  A.  Lib.  IV.  c .  3. 

«)  Memorabit.  Lib.  II.  c.  1.  Dubitant  quidem  de  rei  hujus  veritate  non¬ 
nulli,  inter  quos  etiam  eft  Cei.  Ev.  Otto  in  Praf.  Tom .  IV.  The/. 
Jnr.  p.y.  Verum  ad  ejus  dubitandi  rationes  egregie  ac  erudite  omnino 
refpondiffe  videtur  Joh.  Guill.  Hoffmann  ad  L.  Jnl.  de  Adult. 
Cap.  I.  §.15.  in  Fellenbergii  Jurisprudentia  antiqua  Tom.  I.  ^.131. 
Add.  idem  Lib.  XVII.  c.  1.  Eodem  fere  modo  rem  narrat  Dionys. 
Halic.  I.  c.  paulo  vero  aliter  Valerius  Maximus  /.  c.  ubi  ait:  Pri* 
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dem  ?  ob  ipfum  hoc  fadtum  reprelienfionem  civium  fuo- 
jum  ,  quin  8c  eorundem  odium  incurrit  y) ;  nihilominus 
tamen ,  hac  caufa  fernel  in  Rempublicam  admiffa ,  ut  fieri  fo- 
let ,  alii  adfuere  imitatores ,  qui  exemplo  hoc  excitati ,  uxo¬ 
res  fuas  ob  leviores  etiam  caufas  matrimonio  privarunt  z\ 

» 

ac  figillatim  folius  quoque  flerilitatis  caufa  repudiarunt.  Per¬ 
tinet  huc  locus  Varronis  cz),  apud  Nonium  in  voce  be¬ 
tere  :  ajl  pojl  annos  multos ,  quod  parere  ea  non  poterat 
mulier  ,  foras  betere  juffit.  Ita  quoque  Sylla  ,  famofiffi- 
mus  Romanorum  Diflator  tertiam  fuam  uxorem  Coeliam, 
m;  9  t  an  quam  Jlerilem  ?  fed  IvTtjuco ;  zctt  ^usr*  lu^njutctc  nat 

mus  autem  Sp.  Car -vilius  uxorem  Jier  ititatis  caufa  climipt  $  qui  quamquam 
tolerabili  ratione  motus  videbatur ,  reprchenjionc  tamen  non  caruit :  quia  nes 
cupiditatem  quidem  liberorum  ,  conjugali  fidei  proponi  debui fie  arbitraban¬ 
tur.  Differunt  quoque  a  Gellio  in  eo,  quod  Valerius  Maximus  di¬ 
vortium  hoc  Romse  factum  fuiffe  dicat  A.U.  C.  DXX.  DIONYSIUS  Ha- 
lic.  vero  Olympiade  CXXXVII.  M.  Pomponio  &  C.  Papirio 
Coss.  qui  Confulatus  incidit  in  A.  U.  C.  $22.  cf.  Zach.  Hucerus  in 
Dijfi  cit.  &  Hoffmann  l.  c.  qui  fcite  differentem  hancce  chronologianj 
conciliare  {Induerunt.  Cseterum  notum  eft ,  munera  inter  Cenforia ,  prae¬ 
cipue  quoque  illud  fuiffe ,  ut  ifti  morum  Magiftri  non  folum  quemvis 
Civem  Romanum  ,  jurare  cogerent  fe  exanimi  fententia  uxorem  habere, 
fed  St  tanquam  crimen  fpreta  conjugalia  facra  vindicarent  ac  injuriofius 
eadem  tra&antes  notarent:  uti  teftantur  Valer.  Max.  Lib.  II.  c.  9. 
Festus  voce  Uxorium.  Gell.  N.  A.  Lib.  IV.  c.  ult.  cf.  Ramos  del 
Manzano  ad  LL.  Jul,  Fjf  Pap.  Lib.  I.  cap.  5.  n.  5»  fiqq.  in  Thefaura 
Meermanniano  Tom,  V. 

y)  Ut  teftantnr  Dionys.  Hal.  &  Val.  Max.  II.  cc. 

z)  Uti  P.  Sempronius,  qui  uxorem  ejecit,  quod  fe  infcio  ludos  fune¬ 
bres  fpeffarit,  referente  Plutarcho  Quajl.  Rom.  p.  267.  add.  Valer, 
Max.  Lib.  VI.  c.  3.  Complura  alia  exempla  fuppeditat  Heineccius 
Antiq.  Jur.  Rom.  in  Append .  Lib.  I.  §.  45. 

*)  srwWewtfs* 


Jctia  np&Wi  honorifice  clr  bona  gratia  c Ir  dona  fup  er  ad¬ 
dens  dimifit  b). 

§.  XIL 

SUB  IMPERATORIBUS  GENTILIBUS» 

Poftremis  Reipublicae  temporibus  ,  libertate  civium 
fenfim  fcnftmque  ad  occafum  vergente  ,  cum  ob  morum  cor¬ 
ruptionem  ac  pravitatem ,  frequens  quoque  divortiorum  ufus 
apud  Romanos  invaleret,  ac  tandem  fub  Auguffo  ejusque 
fuccefforibus ,  in  effrenem  plane  ac  indomitam  licentiam  t 
degeneraret :  maritus  haud  raro  uxorem  leviffima  de 
caufa,  imo  quandoque  abfque  omni  ratione,  domo  eji¬ 
cere  folebat  c).  Plane  cum  Lex  Romuli,  ut  fupra  offendi , 
marito  quidem  ab  uxore ,  huic  vero  non  etiam  a  marito  di¬ 
vertere  permitteret,  quo  jure  foeminas  adhuc  Plauti  tem¬ 
pore  vivebant  d)  ;  hae  maritorum  licentiam  nunc  imitantes 
a  maritis  frequentiffime  difcedere  coeperunt,  tantum  muta¬ 
tionis  ergo  ,  ut  ita  dicam,  nulla  alia  interveniente  caufa, 
niff  ut  priore  marito  reli<ffo  ,  in  novi  conjugis  amplexus 

b)  Ut  quoque  teftatur  idem  Plutarchus  in  ejus  vita  p.  m.  331.  Imo 
exemplum  plane  contrarii,  divortii  nimirum  ex  caufa  facunditatis  fa&i , 
idem  habet  in  vita  Catonis  p.  nt.  561.  ubi  refert  Catonem  Uticen- 
fem  ,  ftoica  fcholoe  apud  Romanos  facile  principem ,  uxorem  fuam 
Martiam,  admodum  facundam  dimififfe  ,  illamque  HortenfiQ  amico 
in  matrimonium  collocalTe  ,  ut  &  ipfe  ex  ea 'prolem  fufeiperet. 
d)  Cujus  rei  exempla,  ex  Suetonio  ,  Plutarcho  ,  atque  Valerio 
Maximo,  complura  collegit  Heineccius  l.  c.  §.  45. 
d)  Ut  adparet  ex  ejus  Mercatore  Aci»  IV.  Sc.  VI. 
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ruerent  e).  Augustum  quidem  modum  impofuiffe  divor¬ 
tiis  legitur  apud  Suetonium  f)  ,  &  quidem  uti  videtur 
per  Legem  Juliam  de  adulteriis,  qua  inter  alia  conflituit , 
ut  divortium  folemniter  fieret ,  adhibitis  praeter  libertum 
feptem  teflibus ,  civibus  Romanis  puberibus ,  alias  pro 
irrito  haberetur,  quod  nos  docet  L.  9.  ff.  de  divort.  &  re~ 
pud.  g).  Utrum  vero  idem  Auguftus  divortiorum  licentiam 
ulterius  cohibuerit ,  juflas  quasdam  eorum  definiendo  cau- 
fas  ,  eo  magis  dubitare  licet,  cum  fatis  conflet,  ipfum,  fa¬ 
cinus  inauditum  Tiberii  Neronis  ,  uxorem  fuam  Liviam 
pr^gnantem  repudiantis ,  non  folum  adprobaffe ,  fed  ean¬ 
dem  plane  ex  ejus  ceffione  in  uxorem  accepiffe  h).  In  tanta 
autem  facilitate  rumpendi  foedera  conjugalia ,  olim  fan- 
ftiflima,  quse  hac  imprimis  tempeflate  ,  de  qua  fernro  efl, 
apud  Romanos  obtinuit ;  divortia  tamen  bifariam  diflingui 
folebant.  Nonnunquam  enim  conjuges  mutuo  folvebant 
matrimonium  confenfu  ,  ac  fic  bona  gratia  a  fe  invicem 
difcedebant  5  faepius  vero  cum  ira  animi  ac  offenfa  unus 
ab  altero  etiam  invito  divertebat ,  ob  delifti  alicujus  aut 
faltem  culpae  reatum  admiffum  i  ).  In  pofleriori  cafu  ,  uxor, 

e )  Loca  Seneca,  Martialis  ac  Juvenalis,  quce  hujus  rei  teftimo- 
nia  perhibent  latis  alias  nota,  in  unum  congeffit  Heineccius  /.  c.  §.46. 

f)  In  ejus  vita  cap.  34, 

g)  Conf.  Barnab.  RRISS0N1US  ad  Z.  Jul.  de  Adulter.  XXV II J.  pag.  123. 
IIoffmannus,  l.  c.  cap .  3.  §.8.  ap.  Felleneergium  ,  Tom.  I. 
p.  227.  &  feqq.  &  Heineccius  L  c.  §.  43. 

B)  Ut  referunt  Tacitus  Annal.  Lib.  V.  cap.  1.  &  Dio  Cassius  lib. 
XLVII1 .  p.  tn.  383* 

0  z.  6.  ff.  de  Divort.  Repud.  L.  32.  §.  10.  Z.  62,  ff.  de  Donat,  ini . 
vir.  &  uxor. 


fi  caufam  divortio  pivebuerat,  dotem  amittebat,  non  qui- 
dem  totam,  fed  ejus  tantum  partem,  vel  fextam,  vel  quam 
doque  o flavam  ,  quam,  maritus  retinebat  k).  In  priori  cafu 
fi  matrimonium  bona  gratia  fuit  folutum  ,  unusquisque 
conjugum  Juum  jus  habebat  imminutum  /),  adeoque  & 
uxor  integram  dotem  recipiebat ;  imo  etiam  donationes  a 
marito  divortii  caufa  fibrfafias  refle  accipiebat,  dummodo 
deinde  divortium  reipfa  effet  fubfecutum  m).  Ad  haec  au¬ 
tem  matrimonia  bona  gratia  diffoluta  ,  JCtus  Hermo  ge¬ 
ni  anus  in  L.  60.  §.  i.  jff.  de  Donat,  int.  vir.  <lr<uxor.  di- 
ferte  refert  ilia,  quae  ob  Jierilitatem  fuerunt  dirempta  /z) , 
manifefto  indicio  ,  ex  fententia  Legum  Romanarum  ,  di¬ 
vortio,  ex  hac  caufa,  utriusque  conjugis  voluntate,  faflo, 
nihil  omnino  ineffe  reprehenfionis  aut  culpae  ,  neque  ex 
parte  mariti ,  uxorem  infoecundam  a  fe  dimittentis  ,  neque 
ex  parte  uxoris  ob  llerilitatem  repudiate  o). 

k)  Ulpianus  in  Fragm.  tit.  VI.  12.  qui  iimul  oAendit ,  quomodo  mari¬ 
tus  olim  coercebatur  ,  a  quo  uxor  ob  mores  ejus  graviores  aut  leviores 
divortium  feciffet.  add.  Z.  47.  ff.  folut.  ma.tr. 

l)  Ut  ait  Julianus  in  Z.  6.  ff.  de  divort.  &  repud. 

m)  L.  60.  §.  1.  L.  64.  ff.  de  donat,  int.  vir.  &  uxor. 

n)  Ex  quo  loco  autem  minime  concludas  qusefo  ,  Romanos  divortia  ob 
llerilitatem  ideo  admififfe,  quod  liberorum  procreationem,  pro  fine  ma¬ 
trimonii  primario  habuerint  :  ut  quidem  multi  etiam  ex  Z.  1.  ff.  folut. 
matrim.  Z.  220»  §.  3-  ff'  de  V.  S.  Z.  9.  Cod.  de  Nupt .  Z.  2.  Cod.  de  in¬ 
dici.  viduit,  probare  Audent.  Optime  fententia  hxc  vel  fola  definitione 
matrimonii  ,  quam  Jus  Romanum  in  §.  1.  Infl.  de  P.  P.  &  L.  1.  ff.  de 
R.  V.  tradit,  refelli  poteft,  in  qua  illud  latius  omnino  definitur  ,  ac  fe¬ 
cundum  principia  fanse  rationis ,  in  Parte  Generali  expofita  ,  dicitur  efie 
individua  vitee  confi  et  udo  ,  confortium  omnis  vitee. 

e)  Njee.0  quidem  Imp.  legitur  uxorem  Octaviam,  quam  fruAra  fiepe 
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§.  XIII. 

SUB  IMPERATORIBUS  CHRISTIANIS. 

A  temporibus  dein  Constantini  magni  ,  Romanorum 
Imperatores  ,  cum  fidem  Chriftianam  jamjam  publice  pro¬ 
fiterentur  ,  adeoque  ex  facris  litteris ,  non  folum  de  di¬ 
vina  matrimonii  inffitutione ,  verum  etiam  de  ejus. ex  vo¬ 
luntate  Creatoris  perpetuitate  ac  indifTolubilitate  fatis  effent 
edofti,  nihilominus  divortiorum  abufum  atque  frequen¬ 
tiam  ,  ob  altiffimas  ,  quas  in  Imperio  Romano  egerat  ,  ra¬ 
dices,  ufque  adeo  nec  fuftulerunt  7  nec  ardioribus  limiti¬ 
bus  circumfcrip ferunt  ,  ut  plane  ,  fuis  confiitutionibus , 
eandem  magis  firmaffe  ac  flabiliviffe  videantur;  ut  vel  ex 
fola  conflitutione  Theodosii  ac  Valentinianii  ,  in  L.  8. 
Cod.  de  repud.  abunde  adparet  p).  Quin  adhuc  ipfe  Imp# 
Justinianus,  princeps  alias  religiohffimus ,  conjugibus  in¬ 
fimem  matrimonii  diffolvendi  concefferit  licentiam ,  uti 
patet  ex  ejus  Nov.  XXII.  cap.  4.  &  feqq.  In  ea  enim  Imp. 
primo  matrimonia  utriufque  conjugis  confenfu  diffolvipof- 
fe  fimpliciter  permittit ,  8c  quidem  in  tantum  ,  ut  hunc 
modum  locietatem  conjugalem  rumpendi ,  amborum  con- 


ftrangulare  meditatus  eft,  tanquam  fterilem  dimifilTe,  improbante  ac  ob¬ 
jurgante  populo,  apud  Suetonium  in  ejus  vita ,  ac  Tacitum  Annal. 
Lih.  IV.  c.  60.  Verum  videtur  populus  non  tam  huic  divortio  a  Ne¬ 
rone  fuppofitam  caufam ,  quam  ipfum  potius  divortium  improbalTe. 
f)  Cf.  L.  1.  Cod.  Theodof.  de  repud.  quce  eft  Constantini  M.  L.  2. 
Cod.  Theod.  quoe  eft  Theodos.  &  HONORII  j  L.  9.  Cod.  Juftin.  de  re¬ 
pud.  quae  eft  Anastasii. 


jugum  arbitrio  penitus  relinquat;  deinde  vero  complures 
&.  magno  numero  recenfet,  juftas  divortii  caufas  ,  ob  qua¬ 
rum  fmgulas  vel  maritus  uxorem  invitam  repudiare  ,  aut 

uxor  a  marito  invito  divertere  poteff ;  cum  hoc  tantum  dih 

\ 

crimine,  ut  in  nonnullis  cafibus  impune  hoc  procedat,  in 
aliis  vero  fub  poena  amittendi  dotem  atque  donationem  pro¬ 
pter  nuptias  ,  fi  uxor  caufam  divortio  praebuerit ;  aut  refti- 
tuendi  dotem  cum  donatione  antenuptiali ,  fi  maritus  ju- 
flam  divertendi  caufam  uxori  dederit  Praeterea  vult  Imp. 
in  hne  cap.XV.  easdem  poenas  obtinere  ,  fi  divortium  abf- 
que  ulla  caufa  faftum  fuerit:  adeo  que  8c  hoc  in  cafu  matri¬ 
monium  ex  mente Juftiniani  diffolvitur  ,  ita  ut  maritus,  qui 
uxorem  hne  caufa  repudiavit ,  mox  aliam  ducere  poffit ; 
non  etiam  uxor  hne  caufa  a  marito  divertens ,  cui  Imp.  non- 
nih  elapfo  quinquennio  ad  alias  nuptias  tranhre  permittit 
Demum  quinque  poft  annos  Juhinianus  in  Nov.  CXVIL 
cap.  8.  & fqq.  divortiorum  licentiam  coercere  ac  r effringe¬ 
re  feria  mente  coepit  q).  In  ea  enim  conjuges  omnino  pro¬ 
hibet  ,  mutua  utriufque  voluntate  matrimonium  diffolvere^ 
excepta  tantum  caufa  religionis :  8c  hc  hoc  ipfo  innumeris 
divortiis  occahonem  anfamque  praeripit  ac  aufert  r).  Dein- 

q)  Novella  XXII.  ut  ejus  fubfcriptio  docet,  promulgata  fuit  poft  Confu- 
latum  Belifarii  ,  id  eft  A.  C.  DXXXVL  Novella  vero  CXVII.  lata  eft 
Bafilio  Conf.  id  eft  A.  C.  DXLL  cf.  Ant.  Pagi  de  Conful.  Cuefar.  ad  hha 
aa.  p.  302. 

r)  Verum  hancce  Justiniani  prohibitionem,  ejus  in  imperio  fuccelTor 
Justinus  II.  f.  Junior  rurfus fuftulit ,  atque  ut  matrimonium  utriusq-ue 
conjugis  confenfu  folvi  poffit,  denuo  permifit  lingulari  conftitutione , 
q[ii«  legitur  inter  Novellas  JuJlmqneas  Nov .  CXL,  Falluntur  itaque 


de  ibidem  ,  juflas  quoque  divortii  caufas,  ob  quas  conju- 
gi  a  conjuge  etiam  invito  recedere  antea  licebat,  ad  mino¬ 
rem  reducit  numerum,  marito  nonnifi  ob  fex  caufas  uxo¬ 
rem  repudiare ,  uxori  tantum  ex  quinque  viro  fiio  nun- 
cium  mittere  permittens.  Praeterea  Imp.  in  hac  Novel¬ 
la,  non  folum  caufas,  ob  quas  citra  poenam  conjux  con- 
jugi  repudium  mittere  poffit ,  denuo  definit  ac  determinat; 
verum  etiam  omnibus ,  abfque  legitima  caufa  divertentibus, 
libertatem  aliud  matrimonium  contrahendi  fimpliciter  adi¬ 
mit  5).  Inter  eas  autem  caufas  ,  ob  quas  per  Nov.  XXII  8c 
Nov.  CXVII.  uxori  licet  a  marito  impune  divertere,  refert 
Imp.  hujus  quoque  impotentiam  t) :  hoc  enim  cafu ,  fi  mari¬ 
tus  uxori  per  triennium  cohabitare  non  potuerit ,  huic  ab  illo 
etiam  invito  difcedere  permittit,  verum  ita,  ut  dotem  alla¬ 
tam  recipiat ,  non  etiam  donationem  propter  nuptias  luere** 
tur,  quse  penes  maritum  impotentem  manere  debet,  nullo 
quippe  ex  hac  caufa  damno  afficiendum ,  ut  ait  Imp.  Quo 
loco  adeo  quaeftio  moveri  potefl ,  utrum  ex  mente  Jufiinia- 

ni 


illi,  qui  Novellam  hancce  Juftiniani  putant;  uti  Gothofredus  in 
Not.  ad  hanc  Nov.  Aug.  Lud.  Schottius  in  Einl.  in  das  Eherecht , 
fupr.  cit.  p.  17.  not .  ¥.  &  p.  $06.  not.  *  *  *.  aliique.  Cf.  Joh.  Frid, 
Hombergk  zu  Vach  ad  Nov.  CXL. 

5)  In  Nov.  CXVII.  cap.  13.  jubet  Imp.  uxorem,  qua»  absque  jufta  caufa  a 
viro  fuo  diverterit ,  non  folum  confuetis  pcenis  fubjici ,  verum  etiam 
monallerio  ad  dies  vitae  includi.  Quam  difpofitionem  ipfe  deinde  quo¬ 
que  ad  maritum  ,  fine  caufa  uxorem,  fuam  repudiantem ,  extendit  in 
Nov.  CXXV1I .  cap ,  ult.  &  Nov  CXXXIV.  cap .  11. 

t)  orocv  Ttg  QV%  oioEli  £11 J  GVVHVCU  TJJ  yVV&CMi  ,  KOU  TOt  7TU§0C  TV$  «V 
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ni  maritus  eodem  jure  gaudere  debeat ,  quoad  uxorem  , 
quam  fterilem  elfe  putat?  diftinguerido  rem  componi  poffe 
arbitror.  Si  uxor  ex  eo  Herilis  eft,  quod  ad  ipfam  copu¬ 
lam  inhabilis  fit,  poterit  utique  maritus  eam  etiam  invitam 
repudiare  ,  ut  tamen  hoc  cafu  ex  neutra  parte  poenae 
modo  diftae  locum  inveniant  Si  vero  ad  copulam  habilis 
fit  uxor  5  ob  folam  flerilitatem  poteft  quidem  maritus  eam 
a  fe  dimittere  ,  fi  nimirum  illa  in  diifolutionem  matri¬ 
monii  confentiat  3  invitam  vero  repudiare  nequit :  alias 
enim  non  lolum  dotem  reftituere ,  verum  etiam  donationem 
propter  nuptias  ei  praedare  tenebitur ,  haud  fecus  ac  fi  eam 
abfque  jufta  caufa  repudiaffet  Excepit  quidem  Imp.  Ju- 
ftinianus  in  L,  11.  Cod.'  de  Repud.  nec  non  in  Nov.  XXIL 
c.  16.  cafum  ,  quo  uxor  fua  ope  fuaque  induftria ,  odia 
mariti  ejufque  feminis  abortum  fecerit,  atque  ita  in  effeflu 
faltem  fterilitatem  fibi  dolo  malo  procuraverit ;  qualem 
uxorem  marito  utique  perrnifit  domo  ac  matrimonio  ex¬ 
pellere  u ).  Verum  hanc  divortii  caufam  ipfe  deinde  in  Nov. 
CXVI1  eap3  8.  cum  aliis  rurfus  expunxiffe  ac  tacite  faltem 
fuftuhffe  videtur  a;).  Hsec  de  Jure  Romano  ,  progredior  ad 
Jus  Canonicum. 


v)  Quae  quaeftio  apud  Romanos  omnino  moveri  poterat ,  quoniam  aba£tio- 
nis  partus  &  procuratae  fterilitatis  poena  tantum  erat  exfilium  tempo¬ 
rarium  ,  uti  patet  ex  Z.  4.  jf.  de  Extraord.  Crim.  Z.  g.  Jf,  ad  Z.  Cornei, 
de  Sicar.  nifi  inde  mulier  aut  homo  perierit ,  quo  cafu  ultimum  fuppli- 
cium  di&abatur  per  Z.  38.  §•  &  Z.  39.  jf.  de  pcenis. 

x)  In  Oriente  tamen  Leo  Imp.  eandem  rurfus  in  ufum  revocavit ,  juftis- 
que  divortii  caufis  annumerari  juflit,  ut  docet  Ejus  Novella  XXXL 
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§.  XIV. 

JURE  CANONICO 

Jus  Canonicum  ?  uti  notum,  matrimonium  non  folum 
pro  contradlu  civili ,  verum  etiam  ob  divinam  ejus  inftitu- 
tionem  ,  pro  facramento  novi  foederis  habet  y).  Ex  eo¬ 
dem  fundamento  illud  porro  fla  tu  it ,  quodvis  matrimonium 
inter  fideles  valide  contraftum  ,  five  ,  ut  Jus  Canonicum  9 
loquitur,  ratum  atque  copula  carnali  confummatum,  quo¬ 
ad  vinculum  effe  indiffolubile ,  atque  utroque  conjuge  fu- 
perfiite  nunquam  ita  folvi  poffe  ,  ut  conjuges  ad  alias  nu¬ 
ptias  transire  pollent  z).  Quin  autem  matrimonium  cum 

y)  Cap.  7.  X.  de  Divort .  Cap.  9.  X.  de  Hier  et.  Concil.  Trid.  Scjf  XXIV , 
de  Sacram.  Matrim.  c.  1. 

z)  C.  ult.  Ca.  XXXI  1.  qu,  7.  Cap.  7.  X.  de  Divort .  Cap.  14.  X.  de  Con - 
ver/,  conjugat.  &  paffim.  Gs  axi  anus  ad  C.  17.  Ca.  XXVIII.  qu.  1, 
matrimonium  tripliciter  diftinguit  in  legitimum  &  non  ratum ,  in  ratum 
&  non  legitimum  ,  &  in  legitimum  ratum  Jimul.  Ifhul  fecundum  Le¬ 
ges  tantum  Civiles,  illud  juxta  praecepta  tantum  Ecclefiaftica  contra¬ 
ctum  ,  hoc  utroque  Jure  tam  Civili  quam  Canonico  validum  eft.  Si  ma¬ 
trimonium  tantum  eft  ratum  ,  poteft  unus  conjux ,  altero  etiam  invito , 
monafterium  ingredi ,  ibique  vitam  profiteri  religiofam  5  quo  fafto  con- 
jux  in '  fseculo  remanens,  ad  alias  nuptias  tranfire  poteft  j  Cap.  2.  X.  de 
Converf.  conjugat.  Secus  vero  fi  matrimonium  copula  carnali  confum¬ 
matum  5  tunc  enim  indiffolubilitas  vinculi  conjugalis  cenfetur  effe  con- 
tra£ta  &  quidem  in  tantum  ,  ut  nequidem  profeflione  vitae  religiofte  tol¬ 
latur  5  dummodo  matrimonium  fuerit  quoque  ratum.  Unde  fi  ex  duobus 
conjugibus  infidelibus  alter  ad  fidem Chriftianam  convertatur,  pars  con- 
verfa  autem  fine  metu  apoftafiue ,  infideli  cohabitare  amplius  nequeat, 
poterit  haec ,  etiamfi  matrimonium  fuiffet  confummatum ,  alias  nuptias 
contrahere,  quoniam,  ut  ait  Innocentius  III.  in  cap.  7.  X.  de  Divort. 
et/i  matrimonium  verum  ititer  infideles  exijlat  ,  non  tamen  ejl  ratum  i  in~ 


muliere  fl erili  contraflum ,  etiam  coufummari  poffit,  du¬ 
bium  effe  nequit,  cum,  uti  fuperius  jam  monitum  fuit,  hic 
de  iis  fceminis  fermo  fit,  quae  proprie  heriles  dicuntur,  & 
ob  hunc  defeftum  ad  copulam  ineptas  aut  inhabiles  non  red¬ 
duntur.  Adeoque  illud  tantum  hoc  loco  quaeritur ,  utrum 
fi  quis  mulierem  fterilem  in  uxorem  acceperit,  tale  matri¬ 
monium  Jure  Canonico  fit  ratum,  five  ipfojure  Ecclefiafti- 
co  validum  ,  an  vero  fterilitas  hoc  jure  jufta  fit  divortii 
caufa  a )  ?  Duo  autem  hic  cafus  funt  diftincmendi.  Aut 
enim  foemina  jam  eo  tempore  ,  quo  matrimonium  iniit,  fle¬ 
xilis  fuit;  aut  fterilitas  demum  pofl  contra clum  matrimo¬ 
nium  ei  fupervenit.  In  pofteriori  cafu  ,  cum  Jure  Canoni¬ 
co  nequidem  impotentia  ad  copulam  ,  marito  ,  pofl  nuptias 
contraftas ,  fuperveniens  ,  conjugium  dirimat  b)  ;  multo 
minus  eodem  hoc  jure  fola  fterilitas ,  quam  uxor  antea  fce- 

cunda ,  ex  pofl  fa£io  contraxit ,  fufficit  ad  matrimonium 
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ter  fideles  autem  verum  &  ratum  exijiit  :  quia  f aeramentum  fidei ,  quod 
femel  cft  admijjum ,  nunquam  amittitur  ,  fed  ratum  efficit  conjugii  /aera¬ 
mentum  ,  ut  ipfum  in  conjugibus  illo  durante  perduret .  Contrariam  tamen 
fententiam  fovit  Curia  Suprema  Parifina,  in  caufa  Borach  Levi  Judaei 
contra  Mendel-Cerf  ejus  uxorem;  dum  fcilicet  A.  1752  marito  ad 
fidem  Catholicam  converfo,  libertatem  aliud  matrimonium  contrahendi 
denegavit,  uxore  licet  ejus  in  Judaifmo  perbitente  atque  in  divortium 
confentiente  ;  ut  pluribus  docet  le  Code  matrimonial  Part.  III, 

i 

v.  Dijfolution  du  mariage  pag.  450.  &  feqq.  Quae  fententia  etiam  in  ipfa 
Germania  hodie  defenfores  invenit ,  uti  docent  Dijfertatt.  Klupfelix  & 
Schlosseri  a  Conf.  Schottio  d.  I.  citata  pag.  51 1. 
d)  Nimirum  in  fenfu  improprio,  quo  Jus  Canonicum  fepius  divortium 
fumit,  etiam  pro  matrimonio  de  fado  tantum  contrado,  quod  ver@ 
fententia  Judicis  ,  ob  impedimentum  dirimens  ,  nullum  declarator. 
b )  C.  25.  Ca,  XXXII.  qu.  7. 
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diffolvendum  >  quippe  quae  ipfam  minime  impedit ,  ma¬ 
rito  fuo  debitum  prsellare  conjugale  c).  Sed  nec  in  priori 
cafu  9  ubi  caufa  llerilitatis  matrimonium  jam  prasceffit,  jure 
Canonico  ,  illa  juffam  praebet  divortii  caufam  ,  nec  impe¬ 
dimentum  matrimonii  ,  uti  vocatur  ,  dirimens  conllituit 
Plura  quidem  Jus  illud  Pontificium  admittit  impedimen¬ 
ta  9  uti  notum  eft  ,  dirimentia  ,  five  j  ullas  caufas ,  ob  quas 
matrimonium  de  fa£lo  contraftum  ,  non  tam  diffolvitur, 
quam  potius  irritum,  invalidum  ,  ac  ipfo  jure  nullum  de¬ 
claratur  :  nufquam  vero  iisdem  folam  uxoris  llerilitatem 
accenfet ;  imo  plane  difertos  nobis  exhibet  textus ,  con¬ 
trariam  fententiam  ftabilientes ,  quibus  maritus  prohibe¬ 
tur  ,  uxorem  etiam  ob  perpetuam ,  manifeftam  ac  pro¬ 
batam  llerilitatem ,  &  hc  multo  magis,  ob  defeftum  fe¬ 
cunditatis  dubium  ac  incertum  repudiare ,  aliamque  du¬ 
cere.  Pertinet  huc  imprimis  c.  27.  Ca.  XXXII.  q.  7.  cujus 
verba  haecfunt:  Tantum  valet  illud  fociale  vinculum  conju - 
gum  ,  ut ,  cum  caufa  procreandi  colligetur  ,  nec  ipfa  cau - 
fa  procreandi  folvatur.  Poffet  enim  homo  dimittere  Jieri - 
lem  uxorem  aliam  ducere  ,  de  qua  filios  habeat  c hr  ta¬ 
men  non  licet  .  .  .  Manet  vinculum  nuptiarum  etji  proles  , 
cujus  caufa  initum  ejl ,  manifejla  Jlerilitate  non  fubfequa - 
tur :  ita  ut  jam  J 'cientibus  conjugibus ,  non  fe  filios  habi¬ 
turos,  feparare  fe  tamen  vel  ipfa  caufa  filiorum  ,  atque 
aliis  copulare  non  liceat,  fhiod  fi  fecerint ,  cum  eis ,  qui¬ 
bus  fe  copulaverint ,  adulterium  committunt  ,  ipji  autem 


c)  C.  18-  Ca.  XXXII.  qu.  $. 
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conjuges  manent  d).  Unde  Sc  hanc  fententiam  pl erique 
Juris  Canonici  interpretes  tuentur  eamque  pluribus  argu¬ 
mentis  defendunt  e) ,  imprimis  ,  quod  Ecclefia  non  foleat 
ob  folam  fterilitatem  matrimonium  diffolvere;  quod  matri¬ 
monium  cum  uxore  herili  confum matum  verum  fit  matri¬ 
monium  adeoque  indiiTolubile ;  quod  fterilitas  plerumque 
fit  dubia ,  incerta  ,  fsepius  faltem  temporaria ,  cum  expe¬ 
rientia  haud  raro  doceat,  mulieres  ab  initio  heriles,  pro- 
greffu  temporis  admodum  fce eundas  fuiffe  atque  numero- 
fam  fobolem  edidiffe  f).  Hasc  de  fterilitate  cafuali.  Quid 

d )  Defumtus  eft  hic  locus  ex  Augustini  libro  de  bono  conjugali  cap.  7. 
&  15.  Addi  poffunt  duo  alia  loca  ejusdem  Praefulis  Hipponenfis;  urnis 
ex  eodem  libro  de  bono  conjugali  cap.  18.  &  alter  ex  libro  I.  de  Nuptiis 
cap.  io.  In  illo  ait :  In  nojlrorum  quippe  nuptiis  plus  valet  fanEUtas  Sa¬ 
cramenti ,  quam  fcecunditas  uteri.  In  hoc  fequentia  leguntur:  Hujus  Sa¬ 
cramenti  tanta  obfervatio  ejl ,  ut  cum  filiorum  procreandorum  caufia  nubant 
fcemince  ,  vel  ducantur  uxores ,  nec  Jlerilem  conjugem  fas  fit  relinquere  ,  ut 
alia  fce  eunda  ducatur. 

f)  Si  enim  dantur,  qui  ab  adverfa  ftant  parte,  id  inde  fadlum  videtur, 
quod  nonnullos  Juris  Canonici  textus  invenerint ,  in  quibus  ,  ex  eorum 
fententia  ,  fobolis  procreatio  pro  principali  fine  matrimonii  habetur  ac 
fine  ea  conjugium  pro  nullo  declaratur:  uti  eft  C.  41.  Ca.  XXVII.  qu.  1. 
&  C .  1.  Ca.  XXXII.  qu.  2.  Si  autem  horum  textuum  fenfum  curatius 
eruere  quis  tentaverit ,  facile  perfpiciet ,  in  iis  de  voluntate  ac  inten¬ 
tione  liberos  procreandi  foltim  fermonem  efle ,  quae  abfolute  requiritur , 
nimirum  in  tantum,  ne  quis  progeniem  deliberato  animo  vitet,  uti  illud 
apertiffime  conftat  ex  C.  6.  Ca.  XXXII.  qu.  2.  Si  itaque  hunc  canonem 
conjungimus  cum  praecedentibus ,  apparet ,  Jus  quoque  Canonicum  fo¬ 
bolis  procreationem,  non  omnino  pro  fine  conjugii  primario  habere, 
dum  ftatuit  legitimum  adefie  poffe  matrimonium  inter  perfonas  absque 
propofito  liberos  procreandi  conjugalem  focietatem  ineuntes  :  quod  plu¬ 
ribus  jam  oftendere  ftuduit  Hommelius  i n  Dijf.  de  matrimon.  fine  pro¬ 
pofito  liberos  procreandi  legitimo.  Lipf.  1764. 
f)  Conf.  ut  vel  aliquos  nominem ,  Th.  Sanchezius  de  Sancio  Matri- 
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autem  Jus  Canonicum  de  procurata  ac  dolofa  flerilitate  fta- 
tuatj  optime  ex  ipfius  verbis ,  quae  leguntur  in  c.  7.  Ca.  3q. 
q.l-g)  apparet,  quae  haec  funt :  Aliquando  eo  ufque pervenit  hac 
libidinofa  crudelitas  y  vel  libido  crudelis  ,  ut  etiam  Jlerili- 
tatis  venena  procuret  :  &  Ji  nihil  valuerint  ?  conceptos  fer¬ 
tus  aliquo  modo  intra  vifcera  extinguat  ac  fundat ,  volen¬ 
do  fuam  prolem  prius  interire  quam  vivere  ,  azz?  fi  in  ute¬ 
ro  jam  vivebat^  occidi  antequam  najcatun  Prorfus  ,  fi 
ambo  tales  funt ,  conjuges  non  funt:  &  fi  ab  initio  tales 
fuerunt ,  /20/2  fibi  per  connubium  ,  Jea7  per  fluprum  potius 
convenerunt .  autem  non  ambo  funt  tales  ,  audeo  dice¬ 

re  ,  <2zz/  illa  ejl  quodammodo  meretrix  mariti ,  aut  ille  adul¬ 
ter  uxoris . 

§*  XV. 

PRAXIS  CATHOLICORUM  AC  SPECIATIM 

CALLIS 

Juris  Canonici  doclrinam  modo  e  xp  oh  tam ,  apud  Ro¬ 
manae  Ecclefxae  afleclas  ?  principem  atque  praecipuum ,  ju¬ 
ris  matrimonialis  hodieque  constituere  fontem ,  &  iis  no¬ 
tum  , qui  primas  ejus  lineas  didicerunt :  adeoque  cum  illa  ob 

monii  Sacramento  Lib.  VII*  Difp .  92.  n.  25.  &  26.  GoNZALEZ  TelleZ 
ad  cap.  X.  de  frigi d.  &  malef.  libi  maritos  ,  uxori  infcecundx  jun¬ 
ctos,  agricolis  cequiparat,  quarum  in  potefiate  non  femper  ejl ,  ut  fundi 
diligentijjime  licet  confiti  ,  fructus  ferant.  Add.  P.  Joa.  IvUGLER  de 
Matrimonio  Qii.  IXVI.  n.  2036.  fqq.  ubi  quoque  ad  argumenta  con¬ 
trariae  fententise  fufius  refpondetur. 

g)  Siftit  hic  Canon  excerptum  exAuGUSTJNI,  de  Nuptiis  &  Concupifcen* 
tia  Libro  /.  c*  15.. 


folam  flerilitatem  uxoris  divortium  nunquam  permittat ,  in 
foro  Catholicorum,  five  Ecclefiaftico  five  Saeculari,  matri¬ 
monium  valide  alias  contraftum ,  ex  hoc  capite  diffolvi  nec 
poteft  ,  nec  folet  :  praecipue  cum  ipfi  Principes  Catholici , 
huic  Juris  Canonici  difpohtioni ,  fuis  conftitutionibus  ,  in 
quantum  quidem  mihi  conflat,  nufquam  derogarunt  Quan¬ 
tacunque  enim  apud  Catholicos  ,  Juris  Canonici  fit  au¬ 
ctoritas  ;  minime  tamen  dubium  effe  poterit ,  quin  Prin¬ 
ceps  huic  doctrinae  addiclus ,  Jura  ac  Leges,  uti  de  aliis  cau- 
fis  Ecclefiafdcis,  ita  quoque  de  caufis  matrimonialibus  con¬ 
dere  ,  ac  in  iis  condendis  etiam  a  Juris  Canonici  placitis 
nonnunquam  recedere  poffit ,  fi  falus  Reipublicas  id  expo- 
fcat ;  adeoque  8c  impedimenta  conftimere  matrimonium 
dirimentia  ,  quas  Jus  Canonicum  ignorat ,  aut  plane  impro¬ 
bat.  Quam  fententiam ,  in  fanis  quippe  de  juribus  fummi 
Imperantis ,  notionibus  fundatam  ,  etiam  ratione  Galliae  , 
non  folum  fanior  pars  Interpretum  juris  Canonici  ,  ve¬ 
rum  etiam  fuprema  Regni  tribunalia  tuentur  h).  Verum 

ti)  De  juftis  utrimque  poteftatis  ,  ecclefiafticce  ac  civilis,  limitibus,  fta- 
tuendi  praecipue  impedimenta  matrimonium  dirimentia  ,  praefertim  in 
Gallia  hoc  atque  Superiori  Saeculo  valde  difputatum  fuit ,  pluribusque 
fcriptionibus  certatum,  quarum  praecipuas  indicat  ac  recenfet  lf<  Code 
MAi  RIMONIAL  I.  III.  v.  Souverain  f.  T.  II.  pag.  905;.  feqq.  Omnium 
optime  totam  hancce  controverfiam ,  uti  mihi  quidem  videtur,  expofuifc 
atque  dilucidavit  Perilluftris  Regni  Galliae  quondam  Cancellarius 
Dn.  DE  PONTCHARTRAIN  in  Epijlola  ad  Primum  Prcejidem  Parlamenti 
Veftntini ,  d.  3.  Sept.  1712,  data  5  quam  fiftit  idem  Code  matrimo- 
NIAl  I.  II.  p.  192.  nec  non  le  RecuEIl  d’Ord.  d’Als.  ad  d.  A . 
Tom.  I.  pag.  409.  fe,qq+  Ed.  Nov.  ubi  ita  ait:  Comme  le  mariage  ejt  en 
mhne  tems  un  Contracl  Civil  &  un  Seicr  ement ,  il  ejl  egalement  foutnis 


enimvero  ,  quamvis  hodie  paffim  Principes  etiam  Catholici, 
fecunditatem  matrimoniorum ,  in  repubhca ,  quam  maxi¬ 
me 

aux  deux  puijfances  meme  par  rapport  d  la  validiie  du  lien  ,  le  Contradi 
dJpend  abfolnmcnt  de  la  puijfance  feculiere ,  le  Sacremenl  depend  uniquement 
de  la  puijfance  eccldjiajlique ,  <£>  comme  il  n'y  a  pas  de  mariage  valable 
parmi  nous  ,  s*il  riefi  e  leve  d  la  dignite'  de  Sacrement ,  &  que  reciprcque- 
ment  il  n'y  a  pas  de  Sacrement  ou  il  n'y  a  pas  de  Contradi  &  de  confente- 
ment  legitime ;  il  ejl  evident ,  que  VEglife  &  VEtat  exercent  egalement 
leur  autorite  fur  le  mariage ,  conJidJre  en  meme  tems  comme  Contracl 
comme  Sacrement .  le  f>ouvoir  du  Prince  ejl  direcl  fur  le  Contracl  &  in- 
direcl  fur  V adminiflration  du  Sacrement  $  direcl  fur  le  Contradi ,  parceque 
le  Prince  feul  peut  en  regler  la  nature  &  les  conditionis  ,*  indireci  fur  Vad- 
minifira.tion  du  Sacrement ,  parceque  le  Contradi  etant  la  matiere  du  Sacre - 
ment ,  fi  le  Contradi  ejl  nui ,  le  Sacrement  n'a  plus  de  matiere  d  laquelle  on 
fuijfe  V appliquer.  Le  pouvoir  de  Veglife  au  contraire  ejl  de  fa  nature  uni¬ 
quement  renferme  dans  ce  qui  regarde  le  Sacrement ,  mais  les  Princes  Chre- 
iiens  ne  foujfrant  pas ,  comme  fui  deja  dit ,  .que  leurs  fujets  Catholiques 
contradlent  aucun  mariage ,  qui  ne  foit  revetu  de  la  dignite  du  Sacrement , 
il  s^en  fuit  deld  ,  que  de  meme ,  que  la  nulli t i  du  Contradi  empeche  ,  que 
le  Sacrement  ne  foit  conferi ,  aujfi  le  defaut  des  conditions  prefcrites  par 
VEglife  pour  rece  voir  le  Sacrement ,  empeche  que  le  Contradi  ne  foit  ac- 
cojnpli ,  c'ejl  en  ce  feul  fens  ,  que  peut  etre  toleree  Vopinion  de  ceux , 
qui  attribuent  d  VEglife  un  pouvoir  indiredi  fur  le  Contradi.  Jc  ne  crois 
pas  qtiil  foit  necejjaire  d'obferver  ici ,  que  par  le  terme  de  Contradi  je  ii1  en* 
tends  pas  parier  des  Conventions  matrimoniales  qui  ne  regardent ,  que  les 
hiens ,  la  Dot ,  le  Douairc ,  la  Communaute ,  les  Donations  d  caufe  de  No¬ 
ce  ,  fcfc.  fentend  ici  fous  le  nom  de  Contradi  le  confentement  reciproque , 
la  foi  mutueUe  des  parties ,  en  un  mot  ce  qui  forme  entre  elles  un  lien  & 
un  engagement  indijfoluble .  Ce  font  les  principes  requs  en  Er  ance ,  par  ceux 
memes  qui  ont  ecrit  avec  le  plus  de  moderation  fur  ces  matiores ,  &  qui 
ont  temo  igne  plus  de  refpedi  &  de  deference  pour  la  Jurisdiclion  ecclefiajli- 
que.  C' ejl  fur  ces  Principes  qideft  fondee  la  Dodlrine  conflante  de  tous  les 
Parlements  du  Royaume  ?  que  le  Prince  a  droit  d’etablir  des  empeche- 
jnens  de  Mariage  non  fenlement  prohibitifs  ,  comme  parient  les  Canoni - 
Jies ,  mais  meme  dirimans.  Conf.  He&ICOURT  Loix  EccUf  de  France  f 
F t  LL.fi  Chap.  E •  art.  z»  tip  3» 


me  promovere  ,  hanc  que  numexofa  civium  fobole  augere 
ac  replere  (Rideant;  nulla  tamen  datur  regio,  facris  Eccle- 
fiae  Romanae  addicta  ,  cujus  Summus  imperans ,  iola  7rcXv- 
wutftxs  ratione  dubius,  lege  quadam,  feminarum  fterilita- 
tem,  nequidem  eam  ,  quae  manifefla  ac  perpetua  videri 
pollet ,  juftis  divortii  caulis  accenfendam  effe  ha  tu  at :  quod 
iplum  quoque  in  fpecie  de  Galliae  Regno  dicendum.  Prae¬ 
terea  Tribunalia  Galliae  etiam  Suprema  ,  dilTolutionem  vin¬ 
culi  matrimonialis  fubinde  quidem  decernunt  ob  impo¬ 
tentiam  ad  copulam ,  five  illa  ex  parte  mariti ,  live  ex  par¬ 
te  uxoris  deprehendatur  i)  ,  ut  Arreftorum  compilatores  ab¬ 
unde  teilantur  k);  nunquam  vero  ob  lolarn  fterilitatem  uxo¬ 
ris  ,  fi  illa  alias  ad  copulam  habilis  fit ,  divortium  admit¬ 
tunt.  Fgregie  itaque  fallitur  Ren.  Choppinus  /) ,  putans 
olim  laltem  ,  generali  Galliae  confuetudine  licuiffe  uxorem 
Rerilem  dimittere  ;  neque  etiam  argumenta  ,  quibus  utitur, 

t 

hancce  confuetudinem  probant  m)„ 


i)  De  caufis  impotentioe  vel  in  marito,  vel  in  uxore,  videri  poliunt  prce- 
ter  alios  Hericourt  /.  c.  n.$$.feqq,  &  Ferriere  Dict.  v.  Impuif- 
fance  ,*  ubi  de  impotentia  uxoris  ait ,  eam  e  fle  admodum  raram  :  aujji  voit- 
on  peu  de  proces ,  qui  foient  intentes  pour  raifon  de  l' impuijfance  ,  qui  vient 
de  Ici  part  de  Ia  femine. 

k)  Vid.  LE  CoDE  MATRIMQNIAL  P .  III.  v.  Impuijfance  ,  <fe  le  Reper- 
TOIRE  UNI VERSEL  ead.  voc. 

l )  De  Sacra  Politia  Forenji ,  lib.  II.  tit.y.  cujus  fide  quoque  deceptus 

fui  fle  videtur  Boehmerus  in  J.  E.  P.  Lib.  IV.  tit.  ic.  §.  13.  14. 

m)  Provocat  nempe  Choppinus  l.  c.  ad  Cap.  2.  X.  de  frigi d.  &  malef. 
five  potius  ad  Epiftolam  Alexandri  III.  S.  P.  datam  ad  Epifcopmn 
Ambientem ,  cujus  verba  tantum  poftrema  leguntur  in  d.  cap.  2.  quam 
vero  integram  exhibet  Gonzalez  Tellez  in  fua  Decretalium  edi- 
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§.  XVI. 

PRA.XIS  PROTESTANTIUM 

Qui  Protelantium  fequuatur  facra  ,  illi  quoque  divi¬ 
nam  matrimonii  inffcitutionem ,  ej usque  naturam  ex  volun¬ 
tate  faltern  Creatoris  perpetuam  ae  indiffolubilem  ob  facra- 
rum  paginarum  aucdoritatem  in  regula  non  minus  ac  Ca¬ 
tholici ,  agnofcunt :  quasdam  tamen  jubas  divortii  caufas  9 
tanquam  exceptiones  a  regula ,  admittunt ;  in  quibus  vero 
definiendis  ac  determinandis  diverfas  plane  abeunt  in  par¬ 
tes  n).  Sunt  qui  unicam  tantum  fiatuunt  caufam ,  propter 

tione ,  nec  non  Ju  st.  Henning.  EoehmeeuS  in  fua  Carperis  Juris; 
Canonici  editione.  Nimirum  Chgppinus  originem  hujus  juris  in  Gallia 
obtinentis  derivare  vult  ex  Capitularibus  Regum  Francorum 
Jib.  VI.  cap.  X  91.  qiue  duo  loca  Gratianus  quoque  Decreto  in- 
te  ruit  c.  29.  Ca.  XXVII.  qu.  2.  &  c.  1.  Ca.  XXXIII.  qu .  1.  Verum 
in  omnibus  hifee  locis  .,  ut  vel  ex  fola  eorum  mfpedione  apparet  ac  jam 
optime  monuit  111.  Roehmerus  ad  tit.X .  de  frigid.  X  malef.  §.  13. 
non  agitur  de  uxore  fterili ,  fed  de  marito  impotente ,  id  eft  frigiditate 
quadam  naturali  ad  copulam  conjugalem  inhabili  ;  ob  quam  Alexan¬ 
der  III.  divortium  permittit ,  Ji ,  ut  ait ,  generalis  Ecclefi re  Gallicana  con- 
fuetudo  habet ,  ut  hujusmodi  matrimonium  dijfolvatur .  Illud  tamen  omnino 
lingulare  eft,  quod  S.  Pontifex,  hoc  loco,  confuetiulinem  illam  Gallice 
fupponat  elfe  contrariam  confuetiulini  Ecclcfix  Romanse ,  quce ,  ut  ait, 
11011  folet  propter  naturalem  frigiditatem  legitime  conjunctos  divideres 
utique  non  propter  impotentiam  matrimonio  jam  contrado  demum  fu- 
perveniente-m  ,  verum  ob  impotentiam  matrinioniuni  antecedentem  ,  &  a 
parte  potente  ignoratam  ,  ut  docent  interpretes  ad  cap.  4.  X.  de  frigid . 
IX  malef  &  fupra  jam  §,  XIV.  notatum  fuit. 
n)  Ut  pluribus  docent  feripta  eriftica  de  caufis  divortiorum  inter  Prote- 
flantes  hoc  potiffimum  Saeculo  edita  &  colleda  fub  titulo  :  Controverfias 
circa  Jura  divortiorum  editis  opuf culis  agitata.  Hala  1737.  Ed.^tia.  Plu- 
2:es  quoque  audores  praecipue  recentiores  de  hac  quccftioiie  Pollicitos  re» 
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quam  foedus  conjugale  jure  rumpi  poffit  ,  fcilicet  adulte- 
rium  ,  ob  rationem  fmgularem  liuie  delicto  propriam  % 
quod  nimirum  per  adulterium  tollatur  unitas  carnis  , 
quae  inter  conjuges  obtinere  debet  ac  efTentiam  matri¬ 
monii  condituit :  unde  &  Salvator  noder,  ut  hujus  fen- 
fentiae  patroni  exidimant,  hanc  folam  divortii  caufam  ad- 
mififfe  videtur  Matth .  XIX ,  9.  verbis  hyw  &n  Alii 

fecundam  adduxit  defertionem  malitiofam  ,  ob  locum  D. 
Pauli  I.  ad  Corinth.  VII ,  15.  Praeter  hafce  vero  duas  caufas 
in  Sacra  Scriptura,  ut  ajunt,  manifedo  fundatas ,  nullam 
aliam  admittunt:  &  haec  poderior  fententia,  quoque  in  foris 
Proteflantium  fere  ubivis  recepta  ed  o).  Nec  tamen  defunt 
DD.  qui  praeter  adulterium  Sc  malitiofam  defertionem  % 
alias  j-udas  dari  poffe  divortii  caufas  flatuunt  ,  tales  nimi¬ 
rum,  quae  vel  rationem  adulterii  habent,  aut  plane  adul¬ 
terio  funt  graviores  ,  idque  ob  verba  Salvatoris  :  vr^mro? 
A  oya  7ropmctg  y  uti  apud  Matth.  F,  3  <2.  leguntur,  vel  etiam, 
quae  defertioni  malitiofae  non  poffunt  non  aequiparari.  Ita 
a  multis  DD.  j ullis  divortii  caufis  accenfentur,  infidi &  vitex 
a  confuge  confugi  Jlrudlez  p ) ,  prxfrada  ac  pertinax  debiti 

cenfet  Vir  Conf.  A.  L.  Schottius  ,  t.  c.  F.  III.  Cap .  1.  §.  215.  feqq.  & 

pajjim. 

0 )  Ut  docent  CARPZOVIUS  Jurispr.  Conjiftor.  Lih.II.  Tit.  XI.  Def.  189, 
&  192.  Strykius  U.  IU.  F.  tit.  de  Divortiis  §.8-  Lauterb achius  „ 
Colleg.  Fand.  eod.  tit.  §.  14.  feqq.  Excipi  tamen  debet  Alfatia,  ubi  Con~ 
fiftoriis  Proteftantium  non  licet  matrimonium ,  five  ex  capite  adulterii 
five  defertionis  malitiofs  ,  quoad  vinculum  diflblvere.  Vid.  Arret  por¬ 
tant  defenfe  aux  Conjijloires  Lutheriens  de  dijfoudre  le  lien  du  JUariage  du 
27.  Juin  1722.  Rec.  d’ORD.  d’Als.  T.  1.  p.  570. 
f)  Q.uas  jullam  divortio  caufam  praebere  pluribus  argumentis  probare 
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conjugalis  denega tio ,  ajjldua  ac  dolofa  abortus  procura¬ 
tio  ,  alterutrius  conjugis  oh  delitlum  admijjum  ad  perpe¬ 
tuum  carcerem  aut  ergajlulum  condemnatio  q).  Quod  ad 
Jlerilitatem  attinet  ?  illa  quoque  ex  nonnullorum  lententia 
j ullam  conllituit  divortii  caufam  ,  fed  tunc  demum,  fi  per¬ 
petua  fit,  atque  dolo  malo  uxoris  fibi  ipfi  procurata  r) ,  non 
vero  fi  uxor  ex  lolo  vitio  naturali  fterilitate  etiam  perpe¬ 
tua  laborat  s ).  Rationes,  ob  quas  in  hoc  poheriori  calu 


contra  diffentientes  eorumque  objediones  defendere  ftndnit  ,  imprimis 
Steykius  tum  in  U.  M.  P.  tit .  de  Divort ...  §.  9.  &  feqq..  tum  etiam  in- 
peculiari  difiertatione  de  Divortio  totali  ob  injidias  vita  /tructas.  Hala 
1702.  &  qux  legitur  Vol.  VIII.  n.  34.  Dijfert.  Strykianarum. 

q)  Conf.  BoEHMERUS  tit.  Decretal.  de  Divertiis  §.31  .feqq.  &  SeHOTTIUS 
l.  c.  §.222.  Alias  nonnullas  adjicit  Joh».  Frid.  Kayserus  in  Dijfert 
de  Jure  Principis  Ev angelici,  circa  divortia.  Halce  171  v  cui  G.  L.Men- 
KENIUS  oppofuit  Sanam  de  Jure  Principis  Evangelici  circa  divortia 
doctrinam.  Vitenb.  1719.  contra  Menkenium  vero  fuam  fententiam’ 
denuo  defendere  ftuduit  Kayserus  in  Fundamentis  Doctrina?  de  Divor ~ 
tiis  j  quae  lingula  feripta  cum  aliis  exhibentur  in  Colledione  paulo  ante 
laudata. 

ri)  Boehmerus  L  c.  §.  34.  &  ab  eo  allegati  Audores.  Nemesis  quidem 
Carolina  >  Art.  133.  in  fceminas  hujus  criminis  reas,  poenam  didat 
capitalem,  adeo  ut  haec  quaeftio  fupervacahea  videri  poffet  :  verum,, 
quum  in  praxi  illa  difpofitio  non  obtineat ut  pluribus  oftendit  Jgh» 
Sam.  Frid.  DE  Boehmer  in  Medit.  ad  Conflit.  Criminat.  Carol.  att.cit . 
%.  XI.fq.  hinc  quaedio  de  divortio  ex  hac  caufa  decernendo  omnino 
hodie  moveri  poffet.  Cseterum  controverfas  iftius  Art.  133.  interpretatio¬ 
nes ,  Bgehmeri,  Berlichii,  Kressii  &  Beyerx  aliorum  que ,  eru- 
dite  ac  eleganter  liftit  &  exponit,  amicus  xfhirnatiffimus ,  Cons.  Joh. 
FrANC.  Ehrmann  ,  ili  Dijfl  Inaug.  de  Veneficio  Culpo fo ,  Arga  1782^ 
Cap.  I.  dc  Poculo  abortus  &  Cap.  II.  de  Poculo  (ter  ititatis. 

£)  MYLERUS'  ab  EhrenbaCH,  in  Gamoiog.  Princip.  cap.  IV.  §.  S *  feq*. 
Carpzuyius  Jurispr.  Conjifl .  Lib.  II.  Def.  2QO.  Boehmerus  tit.  x.. 


etiam  apud  Proteftantes  matrimonium  diffolvi  nequit ,  ita 
fiflit  BoEHMERUS  1.  c.  i)  quod  cohabitatio  conjugalis  huic 
confortio  non  defit ,  licet  effe&u  deflituatur ;  q)  quod  abfolu- 
ta  flerilitas  vix  probari  poffit ,  &  ita  haud  conflet  ?  annon 
uxor  foecunda  reddi  atque  flerilitas  tra61u  temporis  corrigi 
queat:  3)  quod  in  dubio  pro  validitate  matrimonii  pronun- 
ciandum :  4)  quod  Ecclefiae  Chriftianae  hanc  nullitatis  cau- 
fam  reprobaverint :  denique  5)  quod  uno  ore  fateamur, 
ad  beneficium  divinum  liberos  pertinere  ,  quorum  intuitu 
quidem  conjugium  contrahitur  ,  fed  iplum  beneficium  a 
Deo  expeftandum  eft. 

■  ■  ■— .1  I  !■  'I  1  1  1  r' 1— — — —  »  — — — — mniriin»  jiiiTi.i  ■  n«hr  liimu  i  —i.iffl  ■  ■  .-y  i!l  mwxnwi»  TWinimj  «ptk 

de  frigid.  &  malefi.  §.  14.  Solum  inveni  Kayserum,  qui  in  Differt . 
priore  fupra  cit.  Cap ,  III.  §.  27.  naturalem  uxoris  fterilitatem  pro  jufta 
divortii  caufa  habet ,  fi  fit  incurabilis  &  legitime  probata  :  verum  is  fen- 
tentiam  fuam  adeo  ancipiti  fermone  proponit,  ut  fibi  ipfi  hac  in  re  non 
omnino  conflare  videatur.  Adponere  juvat  integra  ejus  verba  d.  §.  27. 
Cum  in  marito  impotentia  pro  legitima  divortii  caufa  reputetur ,  in  uxore 
quoque  fterilitatem-  ex  paritate  rationis  validam  divertendi  caufain  ejfe  fors 
non  abfqite  ratione  defendi  poterit  ,  quia  utraque  finem  matrimonii  prima - 
rium  intervertit.  E  contraria  autem  ratione ,  cum  infecunditas  uxoris  > 
qua  alias  ad  copulam  fiat  eft  idonea liquidis  criteriis  haud  facile  dignofci 
poffit ,  Jicut  impotentia  fisepe  in  marito ,  praeterea  quoque  eam  fibi  pr&jlare 
apud  conjugem  non  fit ,  hinc  fecundum  conjugii  naturam  regulariter  eam 
folam  ad  divortium  fujficere ,  plurimi  negant  ideo  ,  quod  ea  maxime  fi  fu- 
pervenerit  r  potius  tanquam  fatalis  calamitas  patienter  Jit  ferenda.  Interim 
fecundum  re  clam  rationem ,  natura  contractus  matrimonialis  adverfum  pror- 
fus  £5 f  contrarium  haud  ejfe  exi  fimo  ,  oh  folam  fterilitatem  uxorem  repu¬ 
diare  ,  fi  incurabilis  ea  Jit  &  legitime  probata.  Unde  in  civitate  Principis 
Evangelici  determinationi  hoc  merito  committitur  j  cui  tamen  ,  ut  pro¬ 
pter  eam  folam  divortium  fuis  fubditis  concedat ,  confultum  non  videtur  efie > 
quibus  adeo  fub  f ce  eundo  ccelo  nafei  contingit ,  ut  propter  defectum  libero™ 
j  eorum  respublica  haud  facile  fint  collapfura. 
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§.  XVII. 

EXEMPLA  EX  HISTORIA  PETITA 


Quam  clara  quam  perfpicua  etiam  videri  poffint  ea 
omnia ,  quae  tum  fana  ratione  duce  ,  tum  Sacrae  Scripturae 
auftoritate  ,  tum  etiam  fecundum  Juris  pofidvi  difpofitio- 
nem ,  imo  Sc  ex  ipfa  praxi  tam  Catholicorum  ,  quam  Pro- 
teftan-tium  ,  hucufque  difla  fuere  ,  de  matrimonio  ob  fo- 
lam  uxoris  fterilitatem  inter  privatos  non  dirimendo;  gravis 
tamen  admodum  quaeftio  xnaximeque  ardua  hoc  loco  mo¬ 
veri  poteft ,  annon  in  republica  ,  Ipfe  Summus  Imperans , 
cum  cujus  perjbna ,  flirps  regia  dej edura  Jit ,  propter  Jieri- 
litatem  conjugem  repudiare  dr  ejus  loco  j ce  eundam'  in  ilio¬ 
rum  admittere  pojjit  t ).  Ubi  non  diffiteor  ,  pro  lententia 
affirmativa  adferri  poffe  argumenta  magni  ponderis  minime- 
que  fpernencla  uj  Sententiam  tamen  negativam  adfirma- 
tiva  effe  veriorem  ,  fatis  ,  ni  fallor  ,  adparet  ex  rationibus 
lupra  expofitis  y  quse  non  poffunt  non  ac  debent  ad  ma~ 


t)  Ita  quaeftionem  hancce  proponit,  laudatus  Kayserus  in  Dijf.  cit . 
Cap.  III.  §.  27. 

w  Quarum  praecipuam  quoque  exhibet  Kaysejb us  /.  c.  ubi  ita  ait:  Qui 
adfirmant ,  pro  fundamento  afferunt ,  quod  /alus  publica  fuprema  Lex  fit  in 
civitate ,  &  ftirpis  regia  e  xtinclio  r  e  ni pt  ■:  b  l  icam  intejlinis  turbis  pariter  ac 
exterorum  direptionibus  exponere  pojjit  <ifi  fiepe  quoque  foleat :  hinc  renipu- 
hlicam  a  fatali  converfione  per  repudium  infacunda  conjugis  liberari  volunt . 
Adfertur  ibidem  quoque  exemplum  Anaxandridis  Regis  Lacedaemo¬ 
niorum,  non  Alexandridis  ,  uti  Kayserus  habet,  qui  cum  poihilanti- 
bus  Ephoris  Herilem  uxorem  repudiare  nollet ,  eorundem  confrlio  alteram 
facundam  fiiperinduxit ,  referente  Heropoto  in  Terpfichore  Lib.  V. 
$ap.  39.  —  43. 


trimonia  etiam  illuftrium  perfonarum  ,  imo  Summorum 
quoque  imperantium  adplicari  x).  Quodfi  vero  gentium 
annales  evolvimus  ,  nihilominus  haud  pauca  in  iis  depre¬ 
hendimus  exempla  Regum  ac  Prineipum  ,  qui  uxores  fu  as 
oh  praefumtam  Reriiitatem  a  fe  dimifemnt,  aut  dimittere 
faltem  Puduerunt ,  ita  fcilicet  ,  ut  divortium  ex  hac  caufa 
infti  tuendum  intra  nudum  conatum  fubftiterit ,  nec  ad  ef- 
fedium  fuerit  perduftum.  Milfis  autem  nunc  iis ,  quae  an¬ 
tiqui  orbis  Redlores ,  apud  Graecos  ,  Romanos  aliasve  gen¬ 
tes  refpiciunt,  divortiorum  exemplis,  ne  juflo  longior  fim  , 
nonnulla  tantum  eorum  Regum  ac  Prineipum  recenfere 
animus  eft ,  qui  poft  deftru&um  in  Occidente  Romanorum 
Imperium ,  hve  extra  Galliam  five  in  Gallia  regnarunt,  qui¬ 
que  uxores  fuas  ex  caufa  fterilitatis  ,  vel  ejus  faltem  prae¬ 
textu  repudiarunt  aut  repudiare  tentarunt 

§.  XVIIL 

EXEMPLA  EXTRA  GALLIAM 

Ad  divortia  ob  uxoris  herili tatem  tentata  ,  referri  omni¬ 
no  meretur,  illud  Alphonsi  X.  Caftellae  &  Legionis  Sae¬ 
culo  XIII  Regis ,  qui  Jacobi  I,  Arragoniae  Regis  filiae  Vio¬ 
lante  matrimonio  junftus,  eam  ob  infoecunditatem  relin¬ 
quendam  effe  cenfuit.  Et  jamjam  eo  ufque  proceiferat  Al- 

- - - - - - - — - - - —  - - - - - - 

*f)  Ipfe  Kayserus  nimis  facilis  forfan  in  admittendis  divortiis,  ac  in 
amplificanda  Principis  circa  divortia  potefiate  ,  negativam  fententiam 
videtur  amplefti,  /.  c.  ubi  eam  non  folum  idoneis  argumentis  defendit, 

verum  etiam  ad  argumentum,  pro  affirmativa  fententia,  modo  allatum* 
refpondet. 
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phonfus  5  ut  aliis  fponfalibus  cum  Chkistina  Erici  VI  Re-» 
gis  Danise  filia  celebratis ,  hanc  in  locum  Violantae  fuhfli- 
tuere  atque  in  uxorem  ducere  promiferit.  Quod  vero  di¬ 
vortii  propofitum  ,  non  folum  gravibus  Alphonfum  inter 
Sc  Jacobum  anfam  praebuit  fimultatibus ,  imo  &  bellis ;  fed  8e 
inopinata  Violantae  fecunditate  ,  dum  Chriflina  adhuc  in 
itinere  verfaretur ,  patefafta  ,  effeftu  prorfus  caruit  y ). 
De  Theobaldo  Vafconum  Saec.  XIIL  Rege  Mariana  z) 
tradit,  eum  tres  habuiffe  conjuges ,  quarum  primam  Lo¬ 
tiis  ringiae  cujusdam  Comitis  filiam,  Gertruden,  ni  fallor, 
dimifit ,  quod  nullos  ex  ea  filios  fufciperet  ,  idque  juffu 
Pontificum ,  id  e  fi,  Epifcoporum  fadfurn  effe  idem  Maria¬ 
na  audior  eft  /.  c.  Ita  quoque  Alphonsus  1IL  Saeculo  XHI 
Lufitanorum  Rex  ,  divortium ,  obtentu  infecunditatis  ac 
setatis  provedlioris  ,  cum  Mathilde  Bononienfi  fecit  a). 

Ad 


y)  Uti  teftantur  Mariana,  in  Hifi.  de  Rebb,  Hifp.  Lib.  XIII.  C/  9. 
Bernhardus  Gomesius  ,  de  Reb.  Franc.  Ximen.  Lib .  XV.  p.  $15. 
in  Belii  RS.  Rer.  Hifp.  Tom .  III.  Add.  Imhoff  Hift.  Hifpan.  G-eneal. 
p.$ 3.  I11  eodem  Cafiellae  regno,  inter  Henricum  IV.  Sxe.  XIV.  Re¬ 
gem  ac  Blancam  Johannis  II.  Arragonix  Regis  filiam,  divortium 
fiadtum  fuiffe  idem  Mariana,  Lib. XX.  C.  1$.  refert 5  nui  addi  poffunt 
Aelius  Anton.  Neerissensis  RR.  Hifp.  fub  Ferdinand.  &  LfabeU . 
gejlar.  ab  initio  j  &  Franc.  Taraffa  de  Regib.  Hifp.  pag.  733.  Si 
tamen  hoec  loca  curatius  examinantur ,  non  tam  ob  fterilitatem  uxoris , 
quam  potius  ob  impotentiam  mariti  Imul  divortium  fa&um  fuiffe,  vi¬ 
detur. 

f)  Lib.  XLLL.  Cap.  9. 

<0  Uti  refert  Du ARDUS  Nonius  de  Vera  Regg.  Rortugal.  Geneal.  in  Hi- 
■gpan.  illustr.  Tom.  LL.  p.  &  fq.  &  Mariana,  Lib.  XLLL. 
C >  4.  Pontificem  autem  Romanum  ,  divortium  hoc  quam  maxime  im- 

pro- 
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Ad  divortia ,  fed  nonnifi  tentata  9  pertinet  quoque  exeffi* 
pium  Carqli  Ii  Angliae  Regis  ?  cui  Proceres  nonnulli , 
eum  de  ejus  prole  delperarent ,  divortium  cum  Cathari¬ 
na  Lufitanica  luadebant ,  variisque  machinationibus  ac  ar¬ 
tificiis  id  effici  poffe  coram  Rege  clamitabant  Et  primo 
quidem  impetu  Carolum  propofito  annuentem  fuiffe ,  atque 
in  Conventu  Communium  ,  quteftionem  ,  annon  legitimo 
modo  a  Catharina  difcedere  poffet,  proponi  jamjam  jufiiffi 
le,  paulo  poft  vero  poenitentia  duclum  a  propofito  rurfus 
refiliiffe  ,  Burnetus  auftor  eft  b),  e  verfione  gallica  ita 
fcribens:  Ia  chofe  alia  fi  loin  ,  que  le  jour  etoit  pris  5  pour 
faire  la  propojition  dans  la  Chambre  des  Communes ;  trois 
jours  feulement  avant  celui-ld ?  le  Roi  donna  un  contreor - 
dre  dy  dit ,  que  F expedient  ne  lui  plaifoit  pas ,  dy  quii  ny 
falloit  plus  fonger  :  deinde  paucis  interjedlis  ,  poftquam 
Burnetus  alios  modos  imo  8c  infidias  ab  aulicis  propofitas? 
quibus  fefe  a  conjugio  cum  Catharina  Carolus  liberare  pol¬ 
let,  re  tuli  fiet ,  pergit:  le  Roi frappe  dharreur  d  ces  pro- 
pofitions  reprefenta ,  quii feroit  infame  de  rendre  une  pau- 
vre  Dame  malheureuj e ,  feulement  par  cequ' elle  etoit  fa  fem¬ 
ine  dy  navoit  point  eu  denfans  ,  fans  quii  y  eut  de  fa 
fiute.  Carolus  itaque  matrimonium  cum  Catharina  conti« 
nuandum  cenfuit,  nullisque  liberis  ex  ea  fulceptis  deceflit^ 
fuccedente  in  regno  fratre  ejus  Jacobo  II. 


probaffe ,  &  ob  contumaciam  Regis  ,  Lufitanise  regnum  per  plures  an¬ 
nos  interdido  fubjeciffe,  idem  Mariana,  Lib.XIII.  C.  u.  nos  docet 
b)  Mem.  de  h  Grande  -  Br  et  agne ,  Z. /.  p.  m.  528. 
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Plura  alia  5  'quae  huc  referri  poffent  ,  exempla  exotica 
praetermitto ,  veluti  Ottocari  ae  Premisla!  Bohemiae  Du¬ 
cum;  Joh annis  Basxlidxs  ,  Rufforum  Principis;  Fride- 
rici  Bellicosi,  Ducis  Saxonis;  Renati,  Lotharingiae 
Ducis';  Vincenti  i  II,  Ducis  Mantuani  aliommque  c);  at¬ 
que  ad  ea  propero ,  quae  Gallorum  eorumque  Principum 
Annales  nobis  fuppeditant  exempla. 

§.-  XIX. 

EXEMPLA  IN  GALLIA 

In  regno  Francorum  ,  fub  Merovingicae  ,  imo  etiam 
aliquamdiu  fub  Carolingieae  flirpis  Principibus ,  laxioribus 
Romanorum  circa  divortia  moribus  cum  Codice  Theodo» 
fiano ,  uti  videtur,  in  rempublicam  jamjam  introduflis  ac 
receptis  ,  inhgnem  quoque  ac  fere  illimitatam  inter  priva¬ 
tos  obtinuiffe  ac  viguiffe  repudiorum  licentiam  ,  vel  folae 
Iftae  Veterum  Formularum  colleftiones  abunde  teftantur5 
in  quibus  quippe  quafi  de  re  faepius  obvia  fatisque  fre~ 
quente  inter  alias  formulas  quoque  exhibentur  forxrlulse  li¬ 
belli  repudii ,  ex  quarum  praefcripto  conjuges  ,  ob  folam 
etiam  animorum  difcordiam ,  conjugale  vinculum  ,  fuo 
plane  arbitrio  ac  citra  ullam  Judicis  cujuscunque  audlorita- 
tem ,  folvere  aliasque  nuptias  contrahere  potuiffe  adpa- 

ret  d):  donec  tandem  fequiori  aetate  ,  Juris  Canonici  au fto- 

* 

£)  De  quibus  fufius  agit  B.  G.  Struvius  in  Jurisp,  Heroica  ,  FarU  IV \ 
Cap  II  III 

d)  Pertinet  huc  imprimis  formula  libelli  repudii,  quam  habet  Marcui> 
#us  Monachus  Zib?  II  Form»  30.  apml  Baluzium  9  Captular, 
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«itate  in  Gallia  magis  magisque  in  dies  invalefcente ,  haec 
divortiorum  licentia  cohiberi  ac  valde  reftringi  coepit  e)«. 
Quis  itaque  mirabitur  ,  inter  ipfos  Reges  Francorum  primas 
atque  etiam  fecundae  flirpis  reperiri ,  qui  conjugalia  ,  qui¬ 
bus  tenebantur ,  vincula  facillimo  modo  folverunt  ,  uxores¬ 
que  fuas  leviffimis  ac  injuftiflimis  de  caulis  thoro  folioque 
detruferunt  ?  Exempla  quadam  ex  illorum  temporum  an¬ 
nalibus  afferre  animus  eff,  &  quidem  ea  praefertim,  quas 
ad  traGationis  objedtum  propius  fpeblant 

§.  XX» 

DAGOBERTI  I.  REGIS  DIVORTIUM  DUPLEX 

Ita  nobis  traditur  Dagoberti  I.  divortium  duplex ,  qui 
iteratis  vicibus  ob  fterilitatem  uxores  dimifit  ,  ut  teftantur 
Fragmenta  de  rebus  geftis  Dagoberti  I.  f)  his  verbis:  At 
Dagoberius  in  adminiftr ando  regno  p ra clarus  uni  vitio  fub - 

Regg.  Francor.  Tom.  II.  p.  423.  ad  quam  vid.  Th.  BiGNONIUS  in  ra- 
tis.  Ab  hac  paululum  differt  alia,  quae  inter  Fo fi mulas  vet-eres  se¬ 
cundum  Legem  Romanam,  legitur  Form.  19.  apud  eundem  Balu- 
zium  /.  c.  pag.  479.  Unde  &  Hadrianus  Valesius  RR.  Franc, 
lib.  XXIII.  ad  A.  697,  ait:  morem  fuijfc  Francis  uxores  male  conveniens 
tes  hona  gratia  dimittere  ,  ita  ut  vir  &  uxor  alterius  matrimonii  contra¬ 
hendi  haberet  potefiatem.  Adulti  igitur  pratextentes  fe  cum  uxoribus  concors 
diter  £ff  mutuo  amore  vivere  non  pojfie ,  invitas  dimittebant ,  ut  alias  du¬ 
cerent.  Nec  reges  modo ,  qui  quicquid  libuerit  licere  Jibi  putant  ita  facie¬ 
bant  :  verum  etiam  privati ,  quos  uxorum  fuarum  fajlidium  ceperat ,  be¬ 
neficio  legis  utebantur. 

e)  Conf.  Hejneccius  inElem.Jur.  Germ.  Lib.I.  tit  XIV.  §.  ^z^.fieqq. 
f')  ApudDucHESNE  AA.  RR.  Franc.  Tom.  I.  pag.  653.  &  apud  SvRiVM 
in  Fit.  Sanci n.  Tom ,  III. 
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jacuit  ,  immodico  deditus  amori  mujierum .  Unde  accidit , 
zz*  legitima  conjuge  fua  ,  ob  Jlerilitatem  repudiata  ,  ez/ze- 
zzzm  Jibi  copulavit .  Cumque  id  fiagitium  in  eo  Pontifices  9 
imprimis  autem  vir  fandlijfimus  dr  mirabilium  operum  pa¬ 
trator  Preful  Amandus ,  reprehenderent ;  ille  indignatione 
c!r faftu  regio  incitatus  eundem  venerabilem  Antifiitem  ,  720/2 
abfque  injuria  e  fuo  regno  ejecit:  ac  dein  paucis  interjeflis; 
interea  Dagobertus  Rex  cum  non  haberet  filium  ,  qui  ipfi 
in  regno  fuccederet  ,  ezz  caufa  maerens  ,  tertiam  fibi  adfci- 
vit  conjugem.  Confentaneus  eft  huic  loco,  ille  Anonymi 
cujusdam  Monachi  Dagoberto  coaetanei  ,  in  Chronico 
Cap.  XXII.  ita  Icrib entis  <g) :  cumque  Caballonum  jufitie 
amore  ,  que  coeperat  perficienda  ,  ipfa  intentione  pergeret ; 
poft  per  Augujlo  durium  Autijiodorum  pergens ;  indeque  per 
Civitatem  Senonas  Pari  fio  s  venit.  Ibique  Gomatrudem  Re¬ 
ginam  Romiliaco  villa ,  eo  quod  elTet  Herilis ,  czz/tz  confiUo 
Francorum  relinquens ,  Nanthildem  quandam  fpeciofijfimi 
decoris  puellam  in  matrimonium  accipiens  Reginam  fubli - 
mavit.  Notanda  hic  praecipue  veniunt  verba  cz/th  confilio 
Francorum ,  ex  quibus  patet,  alfentatores  ac  fuafores  hu¬ 
jus  divortii  in  aula  Regia  plures  exihtifFe:  epifcopos  vero 
regni,  fatdum  Dagoberti  omnino  improbaffe ,  ex  loco  fu- 
perius  citato  fat  clare  adparet  h).  En  exemplum  ftirpis  Me- 

g)  Apud  eundem  Duchesne  /.  c.  p.  $79. 

h)  Ipiiffimis  hujus  Chronici  verbis  idem  nobis  tradit,  Fredegarius  in 
Chronico  Cap.  $8-  qui  tamen  deinde  Cap .  60.  ubi  uxores  Dagoberti  no¬ 
minat  ,  Gomatrudem  plane  omittit  inter  illas  ?  quas ,  uti  dicit ,  ad  in- 
itar  Reginas  habuit  Dagobertus. 


N 


■5 


0^0 

rovasorum.  Memoratur  quoque  divortium  Majoris  Domus 
Pipini  Heristallii  i)  5  qui  poflhabita  Waltrude  duxit 
Alheidam  ,  ex  qua  genuit  Carolum  Martellum ;  uti  teflan» 
tur  Annales  Fuldenf es  ad  A.  714.  k)  &  Continuator  Erede- 
GARli  cap.  io3.  /)  fednon  additur  divortii  hujus  caufa, 

§.  XXL 

C  AH  OLI  M.  DIVORTIUM 

Car  olidarum  in  promptu  funt  exempla  duo ,  Car  OLI 
Magni  &  Lotharii  II.  Regis.  Carolum  Magnum  Imperia¬ 
lis  dignitatis  in  Occidente  reflauratorem  ,  plures  habuiffe 
uxores ,  notum  eft  Desideratam  autem  Longobardorum 
Regis  Desiderii  filiam  ,  five  fecundum  alios  Hermen gar* 
den  di  clam ,  primam  ipfius  legitimam  fuiffe  conjugem , 
matris  Berthae  hortatu  dudfam,  unanimis  eft  hiftoricomm 
illius  aevi  traditio  ;  quod  vero  matrimonium  felici  exitu  ca- 
ruit.  Pontifex  enim  Romanus  Stephanus  IV.  jam  ante  illa¬ 
rum  nuptiarum  celebrationem  ,  omni  ope  enifus  erat ,  ne 
fieret  tale  confortium  nequijjlme  adinventionis  ,  uti  illud 
vocat  in  Epiilola  ad  Carolum  ni);  in  qua  praeterea  eidem , 
monitoriis  hifce  litteris  non  obtemperaturo,  anathema  mi¬ 
natur.  Et  Carolus  monitiones  hafce  ab  initio  fpernens,  ma¬ 
trimonium  quidem  cum  Defiderata  contraxit  ac  confumma- 
* 

2)  Non  Pipini  brevis,  ut  Struvius  i  njurisprud.  Heroica,  Fart.  IF* 

C 2.  §  24.  putat. 

k)  Apud  Duchesne  T07n.II.  £.531. 

Z)  Apud  Duchesne  Tom.  1.  p.  542. 

*»')  Apud  Duchesne  Tom, III.  p.  761,  Epijl.  41. 
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Yit  n) ;  fed  brevi  tempore  elapfo  illud  iterum  diremit 
Caufam  divortii  ignoraffe  (e  dicit,  vel  potius  fimulatEGiN- 
H  ardus  in  Vita  Car  oli  M.  cap u  18.  fecutus  forfan  hac  in  re 
prudentiae  civilis  regulas  ,  dum  veras  allegare  caufas  non 
audebat,  falfas  adducere  nolens.  Monachus  vero  S.  Gal¬ 
li  o),  ideo  illud  divortium  facium  fuiffe  ait,  quod  Defi - 
derata  clinica  i.  e.  morboia  fuerit  8c  ad  propagandam  pro - 
lem' inhabilis.  Divortium  autem  hoc  tacito  faltem  Romanae 
fedis-  confenfu  fadtum  fuifie,  non  tam  ex  verbis  Sangal- 
LENSIS ,  judicio  fandi  [{fimorum  facerdotum  ,  quam  ex  eo 
adparet ,  quod  ante  contraftum  matrimonium  ,  ut  paulo 

P 

ante  vidimus,  S,  P*  ejus  diffuafor  exili  terit,  ac  poilea  ex 
Hildegarde  ,  quam  Defiderate  in  thoro  fubilituit  Carolus  9 
natos ,  ipfe  P.R.  baptiza  ve  rit ,  &  fic  pro  legitimis  liberis  agno** 
verit  p)„ 

§.  XXEL 

lotham  regis  divortium 

Sic  quoque  Lotiiarii  IL  Lofharingias  Regis  q)  cum 
Theutberga  Bo sonis  filia  r) ,  fadtum  divortium  multis  Sc 

n)  Annal.  Franc.  ad  A .  770.  apud  DuChesne  Totn.  II.  pag,  4.  g. 

<9)  Lib.II.  ».26.  apud  DUCHESNE  Tom  II.  p.  132. 

$>)  V.  Vita  Car  oli  M.  INCERTI  AUCTORIS  apud  DUCHESNE  Tom.  IL 
pag.  $3. 

q)  Qui  adeo  in  ipfa  quidem  Gallia,  non  regnavit;  cum  tamen.,  is  quo¬ 
que  ex  Carolingorum  profapia  fit  oriundus ,  ejusdem  ,  cum  Theutberg» 
in  Gallia  quippe  nata ,  divortium ,  hoc  loco  commemorandum  putavi» 

r)  Vid.  Regino  ad  A.  856.  &  Chron.  Saxon,  ad  e. 


langis  anfam  praebuit  clifceptationibus.  Repudium  hoc  me- 
ditans  Lotharius  ,  amore  Waltradae  captus  ,  diverforum 
criminum  ream,  Theutbergam  accufavit  s\  Caufa  hac 
primum  coram  Archiepifcopis  &  Epifcopis  Regni  diverhs 
in  Conventibus  ventilata  ,  eorum  Decretis  ,  Theutberga 
tandem  a  legitimo  dejefla  eft  thoro  ,  etiam  ex  fententia  Pa¬ 
trum  in  Concilio  Aquisgranenji  1IL  lata  /).  Duplex  impri¬ 
mis  divortio  caufa  praetendebatur ,  primo  incehus  ac  ne- 
fandae  veneris  crimen ,  quod  ,  uti  ferebant ,  Theutberga 
ipfa  confeffa  elfet ;  fecundo  matrimonium  a  Lothario  jam 
prius  cum  Waltrade  contraflum  u\  Caufa  vero  ad  S.  P. 
Nicolaum  L  delata  partibusque  Romam  citatis  ,  P.  R.  non 
folum  audlores  hujus  fententias  dignitatibus  privavit  Eccle- 
haflicis  x) ,  fed  &  ipfum  Lotharium  maximis  minis ,  imo 
tandem  excommunicationis  poena  adigere  voluit,  ut  Theut¬ 
bergam  reciperet  in  conjugem  ;  uti  teftantux  Epistola:, 
quas  ad  Lotharium  mifit  Nicolaus  y).  Inter  epiftolas  hafce 
a  S.  P,  hac  de  caufa  confcriptas  ,  notanda  praecipue  efl  un¬ 
decima  ,  continens  refponhonem  Nicolai  ad  libellum  fup- 


i)  HINCMARUS  ,  in  Epijlol.  ad  Reges  &  Epifcop,  Chriji.  de  divortio  Lo* 
thar.  &  Theutb.  Tom.  I .  Opp.  p.  568. 
i)  Hincmarus,  l.  c.  p.  $74*  feq.  &  fententia  Patrum,  apud  Lab- 
beum  ConciL  Tom.  VIII •  p.  741.  &  apud  Sirmondum  Concil.  Gall. 
Tom.  III.  pag.  191.  Can.  10.  Concil.  Aqnisgranenf.  III. 
fi)  Hincmarus  L  c.  pag.  57$.  &  Adventius  Metensis  m  fua  Relatiom 
apud  Browerum  Annal.  Trevirenf.  Lib.  VIII. 

x)  Hermannus  Contractus,  Chvon.  ad  A.  $6 3.  Sxgebeet,  Gem~ 

BLACENS.  ad.  e.  a. 

y)  Apud  Duchesne  Tom.  III,  in 
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pii c em  Theutbergae ,  quo  ipfa  tandem ,  infidias  vitas  me¬ 
tuens,  di  ver  fis  ex  rationibus,  inter  quas  Jlerilitatem  quo- 

i  . 

que  ipfa  allegabat,  diflblutionem  matrimonii  a  S.  P.  flagitat  ; 
ad  quae  vero  Nicolaus  ita  refpondet:  quod  autem  Jl erilis  f 
ut  adferis  ,  permanere  dignofceris  ,  non  Ime  corporis  in - 
facunditas  i  fed  viri  facit  iniquitas.  Hadrianus  II.  quo¬ 
que  Nicolai  in  dignitate  Pontificali  fucceffor  matrimonium 
'Lotharii  cum  Theutberga  redintegrare  lentavit ,  nec  un¬ 
quam  illud  cum  Waltrade  contrarium  pro  legitimo  agno¬ 
vit  z).  Subftitit  itaque  iftud  conjugium  de  fa£lo  licet  direm- 
tum  ,  ex  lentenda  SS.  PP.  Nec  etiam  Lothario  fucceflit 
filius  ejus  Hugo  ex  Waltrade  genitus ,  licet  nullos  ex  Theut¬ 
berga  reliquerit  filios ;  ejusque  regnum  ,  eo  mortuo  ?  inter 

patruos  fuit  divifum, 

"  • ■ .  '  (  ‘  _  ^ 

§.  xxm. 

jLUDOVTCI  XII.  GALLIA  REGIS  DIVORTIUM* 

Ex  Capetingorum  ftirpe  ,  celebre  quoque  eft  Luno  Vi¬ 
ci  XII.  Galliae  Regis  divortium,  cum  Johanna  Ludovici  XI 
filia.  Quod  autem  ad  ejus  caufas  attinet ,  probe  cliflinguen- 
dae  funt  illae  a  Rege  allegatae  ,  ab  iis ,  ob  quas  Pontifex  Ro¬ 
manus  divortio  huic  confenfum  praebuit.  Confanguinita - 
tem ,  cognationem  fpiritualem  ,  metum ,  corporis  vitium  , 
quo  Johanna  ad  conjugale  debitum  ac  confummandum  ma¬ 
trimonium  inhabilis  fit ,  fuiffe  rationes,  quas  Ludovicus  in 

ambienda  f 


z)  Epft.  Hadriani  apiul  Duchesne  ,  Tom.III.  f.  854* 
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ambienda  ,  apud  S.  P.  matrimonii  diffolutione ,  allegavit  * 
plures  fcriptores  docent  a ).  Eorum  tamen  nonnulli  b)  duas 
praeterea  addunt  caufas ,  aliam  privatam  ,  aliam  publicam ; 
nimirum  amorem  Ludovici  erga  Annam  Britannicam  ,  8c 
metum ,  ne  Britannia  minor  iterum  Gallico  eriperetur  ice- 
ptro  c).  Lite  hac  ad  Pontificem  Romanum  delata,  ejus 
cognitio  ac  decifio  ab  Alexandro  VI.  per  refcriptum  d )  9 
fpeftabili  confefTui  Praelatorum  in  Gallia  eft  commiila.  Vefba 
Bullae  Papalis  ,  quae  nobis  hic  potiflimum  notanda ,  illa 
funt ,  quibus  Pontifex  Romanus  judicibus  delegatis  injun¬ 
git,  quod  Ji  Johcmna  liberos  parere  nequeat ,  cir  Ludovicus 
per  tempus  a  jure  Jlatutum  ei  cohabitaverit ,  operam  dando 
conjummationi  matrimonii ;  ut  hoc  vel  alio  impedimento 
probato  matrimonium  pro  nullo  declaretur.  Citatis  itaque 
hunc  in  finem  ad  Turonenfem  Civitatem  ,  partibus ,  lite 
utrinque  conteffata  ,  ac  rejedlis,  uti  videtur  iis,  quae  Jo- 
hanna  ad  fui  defenfionem  allegarat  e) ,  fententia  definitiva 
matrimonium  hocce  pro  nullo  efl  declaratum  ,  caujis , 

d)  Imprimis  Jean  de  St.  Gelais,  Hijl.  de  Louis  XII.  p.  34.  feqq* 
PaS'  135*  &  feqq-  &  Claude  DE  SeysSEL,  Hijl.  de  Louis  XII . 
p.  63.  84.  &  fq-  tino  Scriptores  coaevi  a  Theodoro  Godofredo 
editi :  quibus  addendi ,  Ferron  continuator  Pauli  Aemilii  in  Lu~ 
dov.  XII.  ab  initio.  Robert  Gaguin  ,  in  Ludov.XII.  Lib.  II.  C.  2. 
BEAUCAIRE,  lib.  VIII.  Commentar.  RR.  Gall .  LoBINEAU  Hijl.  de 
Bretagne ,  Tom.  I.  pag.  823.  &  dans  les  preuves  pag.  1558-  ARGENTRE 
Hili,  de  Bretagne ,  Lib.  XII.  pag.  80$. 

b)  Nimirum  Ferron  &  Beaucaire  U.  cc. 

c)  Cf.  Varillas  ,  Hijl.  de  France ,  Tom.I.  pag.  §• 

4)  Quod  exhibet  Boehmerus  ,  l.  fupr.  cit. 

f)  Lobineau  L  C . 
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mediis  ac  rationibus  in  ipfo  procejfu  declaratis  ,  uti  funt 
ipfiffima  fententiae  verba  y*).  Ubi  duo  notanda ,  unum 
quod  revera  non  conflet,  quibus  ex  caufis  hocce  divor¬ 
tium  admifTum  fuerit.;  alterum  quodfi  etiam  judices  ad 
omnes  ac  fmgulas ,  tum  a  Ludovico  Rege ,  tum  etiam  in 
Bulla  Alexandri  allegatas  caufas  fimul  in  judicando  atten¬ 
derint  ,  tamen  adhuc  dubitari  pofht ,  annon  hoc  matrimo¬ 
nium  potius  ob  defe&um  confummationis  pro  nullo  decla¬ 
ratum  fit,  quam  ,  cum  jam  effet  confummatum ,  ob  folam 
Johannae  fterilifatem  diremptum  fuerit  g ),  Praeterea  fi  hi- 
lloriam  Alexandri  VL  ej  usque  arCtifhmam  cum  Ludovico 
XII.  conjunctionem  confideramus  ,  plures  alias  illa;  nobis 
fuppe ditare  poffunt  rationes  ,  ob  quas  adeo  facilis  S.  P.  in 
admittendo  hoc  divortio  fuerit  /z).  Verum  quamvis  ita  fo- 
luto  priori  matrimonio  Ludovicus  Annam  Britannicam 
duxerit ,  tamen  &  hoc  ejus  matrimonium  prole  mafcula 
caruit ;  unde  inter  reliquos  regiae  ftirpis  Principes  proximus 
ipfi  in  regno  fucceflit  Egolismenfis  Comitis  filius  Francifcus* 

§.  XXIV. 

DIVORTIUM  IIEKRICI  IV.  REGIS  G  AELIAE. 

Tandem  notifhmum  eft  illud  Henrici  Magni  Gallia- 
rum  Regis  divortium  ,  qui  Margaretham  Vales  i  am  , 

f)  Quam  vide  in  Dumont,  Corps  dipl.  Hom .  III.  P.  II.  pag.  404.  in 
Leonard  Rec.  des  Trait.  de  Paix  ,  Tom.  I.  pag.  415.  &  in  Lobi- 
NEAU  ,  dans  les  preuves  p. 

g)  Unde  fallitur  utique  Choppinxjs  loco  fuperius  §.  XV.  citato ,  ubi  ex 
divortio  hoc  Ludovici  XII.  probare  vult ,  folam  fterilitatem  uxoris  in 
Gallia  juftam  divortio  olim  prsebuilfe  caufam. 

b)  v.  Guicciardinus  ,  Lib.IV .  pag,  376. 


internecina  ifta  die  A.  i5;q  in  uxorem  duxerat,  quam  varo 
poftplures  annos,  fcilicet  demum  A.  i5gg  ,  confentientem 
dimifit  z).  Probe  autem  hic  rurfus  diftinguendae  funt  ratio¬ 
nes  ,  qute  pro  admittendo  divortio  ,  allegatse  fuerunt ,  ab  iis 
fcilicet,  quae  Regi  aliud  matrimonium  contrahere  fuadebant. 
Hae  funt  rationes  Status ,  id  eft  tales,  quae  ad  falutem  publicam 
fpeftare  videbantur;  illae  funt  rationes  Ecclefiafticae ,  quae  hoc- 
ce  matrimonium  tanquam  Canonibus  contrarium  condemna¬ 
re  videbantur ,  &  fine  quibus  ex  fententia  faltem  Juris  Cano¬ 
nici,  divortio  locus  elfe  non  potuiffet  Rationes  Status  no¬ 
bis  exhibent  Sully  k)  Sc  d’Aubigne  /)  La  Cour  de  Par - 
lement ,  inquit  Sully  ,  prit  lors  les  affaires  du  Royaume 
a  cczur ,  clr  par  une  harangue  bien  premeditee  ,  que  pro- 
nonqa  la  Guesle  procureur  general ,  exhorta  le  Roi  dpen - 
fer  a  un  mariage  ,  par  lequel  il  put  donner  d  la  France 
unDauphin  &  une JucceJfion  direfle ,  pour  eviter  les  maux , 
que  les  collateraux  portent  avec  Roi  m).  Ratio  haec  ipfi 
Regi  adeo  gravis  vifa  eft ;  ut  tandem  quamvis  admodum 
segre  ,  in  divortium  cum  Margaretha  confenferit  n).  Caufas 

i )  Sully  Mem.  Tom.  II.  Liv.  XI.  ad  A.  1599.  Matthieu  Hijl.  de 
JJenr.  IV.  Tom.  II.  Liv .  2.  pag.  317.  feqq.  THUANUS  Lib.  CXXIII. 
HARDQUIN  Perefixe  Hijl.  du  Roi  Henri  le  grand,  Tom.  II.  pag.  298. 

feqq.  P.  Daniel  Hijl.  de  France  ,  Tom.  III.  pag.  1853.  PES 
AMOURS  DU  GRAND  AlcANDRE  par  Mile  de  Guife  ,  Paris  1786.  in 
quo  pofteriori  libro ,  Tom.  I.  rationes ,  quae  pro  &  contra  hocce  divor¬ 
tium  ,  in  Confilio  Status  ,  ventilat»  fuerunt,  fiftuntur  ac  Henrici  IV. 
Edi&um  de  hoc  repudio  habetur. 

V)  l.  c.  Tom.  I.  pag.  392. 

/)  Hijloire  Univerf.  Liv.  V.  ch.  5.  pag.  40. 

w)  Add.  Perefixe,  qui  iisdem  fere  verbis  hoee  repetit,  l.  'e.  p.  302. 

n)  Ut  refert  quoque  Sully  L  c.  Tom .  II.  pag.  20.  feqq.  his  verbisi 
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Tero  Juris  Ecclefiaflici ,  vi  quarum  S.  P.  divortio  vel  potius 
declarationi  nullitatis ,  locum  effe  exiftimavit,  optime  no¬ 
bis  fiftuntur  in  ipfa  Bulla  CLEMENTIS  VIII  o),  qua  uti  juris 
efl  in  Gallia  ,  judices  delegabat  ,  qui  hac  de  caufa  intra 
regni  limites  ,  cognofcerent.  In  ea  confangi linitas  ,  metus  ^ 
cognatio  Jpiritualis  ac  dejiciens  conjenfus  in  celebrando 
-matrimonio  a  Pontifice  Romano  ,  tanq-uam  caufa?  prafcri- 
buntur ,  quibus  probatis  Judices ,  matrimonium  Henricum 
inter  8c  Margaretham  nullum  fuifle  ,  pronunciarent.  Ne 
verbulum  autem  hic  de  Rerilitate  Summus  Pontifex  dicit. 
Nifi  itaque  alias  ipii  caufas  Jus  Canonicum  fuppeditaffet ; 
nec  populus  voti  fui  compos  factus  fuiffet,  nec  Rex  legi¬ 
timo  modo,  ob  lolam  flerilitatis  caufam,  a  priore  conjuge 
recedere  potuiffet  p ). 

J e  fus  charge  de  les  atler  communiquer  au  Roi  (nimirum  fponfalia  cum 
Maria  Mediesea  ineunda)  qui  ne  s' attendit  fas  a  une  Ji  prompte  expedi • 
tion :  aujfi ,  ibrfque  feus  repondu ,  dia  dem  and  c  quii  me  fit  ddoii  je  ,uenois3 
nous  venons ,  Sire ,  de  vous  marier ,  ce  Frince  demeura  un  quurt  ddheure  , 
comme  s^il  eut  ete  frappe  de  la  foudre ,  enfuite  il  fe  mit  d  parconrir  fa  chambre 
d  grands  pas ,  en  rongeant  les  ongles  ,  fe  grcittant  la  tete  &  livre  d  des 
refiexions ,  qui  Vagitoient  Ji  'violement ,  qu'il  ne  put  encore  longtems  me 
rien  dire  ....  Enfin  revenant  d  lui  -  metne ,  comme  un  homine  qui  a  pris 
une  derniere  refolution :  Hebien ,  dit-il  en  frappant  de  V.une  de  fies  mains 
dans  Vautre ,  hebien!  de  pardieu  !  joit :  il  n'y  a  pas  remede  ,  puifque  pour 
le  bien  de  mon  Royaume ,  vous  dites  qu'il  faut  que  je  me  marie ,  il  faut 
donc  fe  marier.  Confenfui  Regis  fuiim  quoque  accommodaffe  Reginam 
ac  in  diflblutionem  matrimonii  confenfiffe  idem  Sully  l.  c.  teftatur. 
o)  Eam  exhibet  Gallice  verfam  Matthieu  /.  c.  Tom .  II.  p.  230. 
f)  Provocat  quidem  Thuanus  L  c.  pag.  % 8f.  ad  exempla,  uti  illa  vocat» 
domeftica  ,  quibus  probari  ait,  in  Gallia  ob  fterilitatem  matrimonia  dif- 
foluta  ^ffe ;  ubi  autem  bsec  quaerenda  finfc ,  non  indicat :  forfan  fecutus 
eft  Thuanus  Choppjni  fententiam,  fquam  vero,  falfae  quippe  hypo- 
thefi  fupeiftriidtam  ,  jam  fupeiius  §.  XV.  &  XXIII.  refutavi. 


